pag.18

pag. 6
pag. 26



@®BSIDIANA

Ciencia y Cultura por México

ABRIL 2024

contacto@obsidianadigital.mx

Imagen de
contraportada: Pedro Osés

2 > @ BUSCANOS EN NUESTRAS
REDES SOCIALES

&

¢ A

‘ @ @Obsidianamx ® @obsidiana_mex @obsidiana_mex

Busca contenidos exclusivos en la version
i digital de Obsidiana, disponible en:

Web: https:/ [obsidianadigital.mx/
PDF: https:/ [issuu.com/obsidiana_mx

Consejo Editorial

Presidente
José Franco

Estrella Burgos (1), Lamén
Carranza Ramirez, Luz de Teresaq,
Luis Roberto Flores Castillo,
Alejandro Frank, Azucena
Galindo, Cinthya Garcia Leyva,
Marcia Hiriart, Alonso Huerta,
Antonio Lazcano, Omar Lopez-
Cruz, Maria Nieves Noriega, Radl
Rojas, Pedro Salazar, José Seade,
Marina Stavenhagen, Brenda
Valderrama Blanco, Yael Weiss

Equipo Editorial

Laman Carranza Ramirez
Direccion general

Sergio Lenoyr Lugo

Direccion editorial y contenidos
Luisa Fernanda Gonzalez Arribas
Editora en jefe

Omar Hernadndez Godinez

Disefo e ilustracion editorial

..........................................

No. 9. Matematicas electorales

Raul Rojas
Luz de Teresa
Editores invitados

..........................................



CONTENIDO

2

FRAGMENTOS

9

ESPEJO

12

ESPEJO

EMERGENTE
Las fronteras matematicas de

la representacion politica
Laman Carranza

Cronologia del sufragio 4
universal

ESPEJO

Las reformas electorales en
Meéxico desde 1977

Reparar la representacion
proporcional en México,

una cirugia menor
Rauil Rojas

10

ESPEJO
Elecciones por rango de

preferencias
Erik Cuevas

De las elecciones indirectas

alas directas en México
Marcos T. Aguila

14

: ESPEJO
Los algoritmos del voto.

Métodos de redondeo para la

reparticion de curules
Jean-Bernard Hayet y Johan van
Horebeek

20

El mito del algoritmo: breve historia del

“fraude” electoral
Jorge Javier Romero Vadillo

24

La segunda es la vencida: elecciones

a dos vueltas
Benigno Fernandez

28

El sistema electoral aleman mixto
Miguel Angel Padilla Acosta

32

El PREP, certeza y confianza a la

democracia mexicana
Emiliano Cassani

38

La nueva variedad en encuestas electorales
Ricardo de la Pena

22

IA generativa, bots, alucinaciones y narrativas

electorales
Rosae Martin

26

Estimacion estadistica en las encuestas:

tu opinidn importa
Luis Estrada Straffon

30

Desbloqueando la democracia: los beneficios

del voto por internet
Erik S. Huesca

36

INTRUSION
Politica a trazos
y pinceladas

REFLEJOS
Transformar los datos
en herramientas para

tomar decisiones: Martha
Zertuche




e0®00 0,
R4 ®e

e
°® .
. .
.
.
TP YL

LAS FRONTERAS MATEMATICAS

| / DELA REPRESENTACION POLITICA

. .
. .
®eccec®

EMERGENTE

n el intrincado tablero de la
democracia hay una pieza que
da forma y trascendencia a
un juego llamado -elecciones,
en el cual cada movimiento
define el destino de las
naciones y sus habitantes; son
métodos y algoritmos que inclinan la balanza
del deseo popular hacia un lado u otro: las
matematicas electorales.

Los expertos en estas paginas de Obsidiana
desmenuzan la complejidad del sistema electoral
de México y otros paises, convirtiendo a los
nuameros en el hilo conductor para desentraiar
los secretos del camino hacia el poder y la
representacion popular.

Desde el calculo preciso de la representacion
proporcional, conocida como plurinominal,
hasta la alquimia de las encuestas, cada articulo
es un faro de conocimiento que ilumina los
misterios detras de las formulas de la democracia.

En este namero especial de Obsidiana, centrado
en las matematicas electorales, pretendemos,
mas que entender el juego, descifrar su esencia,
desmenuzar el tejido de la representacion
popular mexicana y brindar opciones para que
cada ciudadano pueda hacer valer su voz en el
gran coro de la politica.

En el marco de la eleccion mas grande en la
historia de México, es imperativo fomentar una
discusion genuina acerca de la modificacion a
las leyes electorales para lograr un Congreso
equilibrado que represente de manera equitativa
a todas las personas. Es una oportunidad unica
para adentrarnos en los aspectos técnicos y
conceptuales del sistema electoral y explorar
posibles vias de mejora.

En estas paginas, destacados expertos abordan,
desde distintas perspectivas, los desafios y
posibilidades de nuestro sistema electoral.

El reconocido economista, consejero
electoral y articulista de medios nacionales
e internacionales, Ciro Murayama Rendon,
nos invita a reflexionar sobre el Congreso,
las coaliciones y la sobrerrepresentacion;
aspectos fundamentales para poder entender el
funcionamiento de nuestro sistema politico.
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Lamdn Carranza
DIRECTOR GENERAL

@ @LamanCarranza

Raul Rojas ofrece en este numero una mirada
profunda sobre como reparar la representacion
proporcional en México. Sea este medio una
invitacion a un viaje para ahondar aun mas en
este tema, a través del libro Matemdticas Electorales
sin Formulas, recién publicado por Rojas.

Marcos Aguila relata como sucedié en México
la transicion de las elecciones indirectas a
las directas.

Jean-Bernard Hayet y Johan van Horebeek nos
guian atravésdelos diversos métodos deredondeo
para la reparticion de curules, resaltando la
importancia de estos detalles técnicos en el
resultado final de una eleccion. Por otro lado,
Francisco Sanchez Sanchez y Adolfo Sanchez
Valenzuela ofrecen una explicacion idealizada
sobre la necesidad, o no, de tener plurinominales
en el Congreso.

Ricardo de la Pefia nos detalla la variedad de
encuestas electorales, asi como su influencia en
la percepcion publica y las decisiones politicas.
Ademas, Rosae Martin nos sumerge en el
fascinante mundo de la inteligencia artificial
generativa y su aplicacion en la creacion de
narrativas electorales, planteando interrogantes
sobre el futuro de la comunicaciéon politica.
Finalmente, Jorge Javier Romero Vadillo discute
el famoso “algoritmo” y la supuesta irregularidad
ocurrida en la eleccion presidencial de 2006,
en México.

En este numero de Obsidiana también presentamos
una entrevista exclusiva a José Woldenberg,
figura destacada en el ambito electoral mexicano.
Ademas, integramos una perspectiva unica sobre
el funcionamiento del Programa de Resultados
Electorales Preliminares, mejor conocido como
PREP en México.

Incluimos un perfil inspirador, el de
Martha Zertuche, destacando su labor en la

@lamancarranza ® @lamancarranza

transformacion de datos en herramientas para
la toma de decisiones politicas.

La cultura tiene siempre un lugar en cada
nuamero de Obsidiana. Complementamos el
contenido explorando la maxima obra politica
de Nicolas Maquiavelo, a través de grabados
litograficos de El Principe.

En conjunto, este numero busca enriquecer el
debate publico y promover una introspeccion
profunda sobre el futuro de nuestro sistema
electoral, con la esperanza de contribuir a la
construccion de un México masjustoyequitativo
para todos sus ciudadanos.

Obsidiana reconoce el extraordinario trabajo de
los editores invitados, Luz de Teresa y Raul Rojas,
por su capacidad para encontrar las plumas
adecuadas y mostrar, a través de los numeros, el
entramado matematico de la politica mexicana.

En el reloj implacable de la historia, cada
eleccion es un instante que define el devenir
de generaciones. Y en esta encrucijada de la
democracia, cada articulo de Obsidiana es un
eslabon en la cadena del cambio, una chispa que
enciende el fuego de la reflexion.

No seamos meros espectadores en el teatro de la
politica; debemos ser protagonistas activos de
un futuro donde cada voz suene con igual fuerza.
Aunque sea por algunos minutos, evitemos que
el ruido del mundo nos distraiga. Los invito
a adentrarse en estas paginas convencidos
y dispuestos a desafiar las convenciones y a
cuestionar los dogmas establecidos.

Lo sabemos: en el tablero de la democracia, la
luz de la verdad solo puede encontrarse con la
antorcha del conocimiento. En este numero
de Obsidiana, invitamos al lector a sumarse a la
busqueda de esa ruta. (@



"“tTE INFORMAMOS LO BUENO,
donde quiera que estes!

Matematicas Electorales sin Formulas

Un.complemento ideal para este nGmero de Obsidiana.

Es un texto de divulgacion. Informa

a los electores sobre algunos

de los aspectos numéricos mas
importantes de los sistemas
electorales contempordneos. El texto
no requiere de mas matematicas de
las que se aprenden en la escuela
secundaria y preparatoria. Para los
lectores interesados, un apéndice
proporciona explicaciones mdas
detalladas.

El escrito aborda el caso de México
y propone cémo podria alcanzarse

un sistema mas democratico,
perfeccionando la representacion
proporcional de manera puramente
algoritmica y modificando la forma
de contar los votos

de coadliciones. Descérgalo gratis

Proporciona

las bases
matematicas
para la préxima
ineludible reforma
politica

en nuestro pais.
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CRONOLOGIA DEL o 1829 1947

Sufragio de hombres Se reconoce en la
SUFRAGIO UNIVERSAL s e
en Irlanda. el derecho al voto

>  municipal de las muj

El sufragio universal es el derecho a votar que tiene toda
la poblacion adulta de un Estado, sin importar su raza,
sexo, formacion, creencias o condicion social. Mira
algunos de los acontecimientos mas relevantes en el
mundo, para lograr este derecho tan importante en los
sistemas politicos modernos.

1799

En Francia,
Napoleodn reinstaura
el sufragio general de
los hombres.

1936-1973

Las mujeres pierden el derecho
voto en la Espana franquista, ur
derecho obtenido en 1933.

/1920

.I 79 5 Se reconoce el derecho
al voto de las mujeres

Reintroduccion del en EE. UU.

sufragio de hombres

propietarios /

en Francia. o

1793

La Constitucion Jacobina

1918 -19

Numerosos paises

Sufragio general de los introduce el sufragio europeos introducen el /
hombres con propiedades general de los hombres. sufragio universal para
en Francia. hombres y mujeres. o

. .~ 1906 1974
* .

e

1870

La Constitucién de EE el primer pais del mundo en

UU. prohibe negar el

Sufragio universal Portugal es el ultimo pais
(hombres y mujeres) europeo que reconoce el
1893 en Finlandia. derecho al voto de

i las mujeres.
Nueva Zelanda se convierte en

O 1971

otorgar el sufragio universal.

voto por pertenecer a Las mujeres en Suiza obtienen el
una cierta raza. 1964 67 derecho al voto activo y pasivo.
Se eliminan las ultimas
N SO o restricciones al voto de minorias
\ 1953 raciales en EE. UU.
1 9 48 3 Se reconoce el voto universal

Se eliminan las ultimas restricciones  ep Meéxico; las mujeres votan

parael v

oto de los indigenasnatives  por primera vez en 1955.

en EE. UU.
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< CONGRESO: COALICIONES,

ESPEJO

Ciro Murayama'
FACULTAD DE ECONOMIA, UNAM

a historia de la democracia en
Meéxico es, en buena medida, la
historia de la expresion de la
pluralidad politica de la sociedad
en el Congreso de la Unidn.

No fue casual que la reforma
politica de la “apertura democratica” en 1977
tuviera como uno de sus ingredientes centrales la
creacion de la figura de los diputados de partido.
En las siguientes dos décadas, la integracion
del parlamento ocupd un lugar central de las
reformas electorales para la democratizacion:
la definicion primero de 100 y luego de 200
diputados plurinominales, asi como la inclusion
de la representacion de las minorias en el Senado
y, mas adelante, la incorporacion de senadores de
lista nacional.

El inicio de una efectiva division de poderes entre
el Ejecutivo y el Legislativo puede bien fecharse
en 1997, cuando el presidente y su partido no
tuvieron por primera vez el control de la Camara
de Diputados. Ese escenario, de gobierno dividido,
se dio también en el Senado a partir del ano 2000.
Pormasdedosdécadas,hasta2018,los presidentes
de México tuvieron la obligacidon y la necesidad
de procesar sus iniciativas parlamentarias con
fuerzas politicas antagonistas.

Tabla 1. Sobre y subrepresentacion en la Camara de Diputados,
2018y 2021

R

: 15.9%
45.7% 61.6% Diferencia
2018 Sufragi:s* Curules % votos
: a % curules
- = I
2021 47.8% 55.6% Diferencia
. Sufragios® Curules % votos

a % curules

* Votacion nacional emitida: restando votos nulos, por candidatos no
registrados, por candidatos independientes y por partidos que perdieron
el registro.

Fuente: Elaboracion propia a partir de computos distritales del INE
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En las ultimas dos legislaturas (2018 y 2021)
se ha dado una situacidon distinta: los partidos
que respaldan al presidente Lopez Obrador han
contado con mayorias parlamentarias, aun sin
obtener la mayoria de los votos ciudadanos al
Congreso (Tabla 1). La paradoja es que el grueso
de los electores se ha pronunciado en las urnas
por construir contrapesos al presidente desde
el Legislativo, pero esa mayoria de sufragios ha
terminado recibiendo una minoria de asientos en
el Congreso.

Lo quedalugarala

sobrerrepresentacion

Es preciso conocer qué hace posible que la mayoria
de votos en las urnas se convierta en minoria
parlamentaria y viceversa, lo que bien puede leerse
como un sinsentido desde el punto de vista de la
igualdad en el valor de cada sufragio.

Existen tres razones principales. Primera, el
modelo mixto de conformacién de la Cdmara de
Diputados, con 300 legisladores electos por el
principio de mayoria relativa en el mismo
numero de distritos uninominales y 200
de representacion proporcional,
puede generar que quien gane
mas distritos tenga wuna
presencia  superior en
porcentaje de legisladores
que el porcentaje de
sufragios que obtiene.
Segunda, la Constituciéon
(articulo 54) permite
que exista una
sobrerrepresentacion
de hasta ocho puntos
entre el porcentaje de
legisladores y de votos.
Tercera, la figura de
las coaliciones, sin duda
legitima en democracia, tal
como estd legislada abrid
un resquicio para que se dé un
“trasvase” de triunfos distritales entre
partidos socios que termina produciendo, en
ocasiones, una sobrerrepresentacion mayor a la
permitida por la Constitucion.

Las primeras dos causas aqui sefialadas se
desprenden de la carta magna, y mientras dichas
reglas constitucionales no cambien, nada hay

k6

El inicio de una
efectiva division
de poderes entre el
Ejecutivoy el
Legislativo puede
bien fecharse

en 1997.

. SOBRERREPRESENTACION
- 'Y TRASVASE DE VOTOS

que objetar al hecho de que no haya plena
correspondencia entre los porcentajes de votos
y de curules que tiene cada partido politico
en la Camara de Diputados. Pero la tercera es
una anomalia, pues incluso atenta contra el
proposito constitucional de no dar lugar a una
sobrerrepresentacion mayor a los ocho puntos
porcentuales. Veamos.

Las coaliciones electorales son wuna opcidn
valida en democracia: distintos actores politicos
acuerdan una plataforma en comun y buscan
agregar sus respectivos apoyos electorales. La
politica es confrontacion pero también acuerdo.
Nada que objetar.

En el caso de elecciones a la Camara de Diputados,
las coaliciones pueden formarse entre dos o mas
partidos para postular candidaturas de mayoria
relativa, no asi de representaciéon proporcional,
donde cada partido presenta sus listas de
plurinominales. Ello hace sentido: suman fuerzas
en los distritos en que deciden ir juntos, pero cada
partido tendra un numero de plurinominales
en funcion del apoyo que la ciudadania
le dio a cada fuerza politica, haya
ido o no coaligada.

La distorsion empieza
con lo que posibilita el
articulo 91, inciso «c)
de la Ley General de
Partidos Politicos, que
sefiala que cuando se
registra una coalicion a
la Camara el convenio
respectivo debe
especificar el “partido
politico al que pertenece
originalmente cada
uno de los candidatos
registrados por la coalicién
y el sefialamiento del grupo
parlamentario o partido politico
en el que quedaran comprendidos en
el caso de resultar electos”.

;Qué implica esa redaccion? Que no importa qué

partido aporte mas votos a la coalicidn electoral en

1Doctor en economia. Profesor de la Facultad de Economia

de la UNAM. Fue consejero del INE de 2014 a 2023.



cada distrito donde llegue a ganar, pues el triunfo
se le va a otorgar al partido que especifique el
convenio de coalicidn. Es ese documento,
el convenio firmado antes de la
votacidon, lo que define a qué
partido se le reconoce el triunfo
mas no el veredicto de las
urnas. Un partido podra

éé

El Partido Encuentro Social (PES) perdi su registro
en 2018 porque no logrd siquiera el 3% de

la votacidn, tampoco gand alguna
eleccién distrital y, sin embargo
tuvo una representacion de
56 diputados de distrito
equivalentes al
de la Cdmara. Por el

hacerse formalmente 7 - trasvase de votos
de un triunfo distrital Z‘Que hace pOSlble terminé con un
aunque obtenga muy numero de diputados

pocos o, en el extremo,
cero votos en ese distrito.

Lo anterior da lugar
al trasvase de triunfos
entre partidos. ;Con qué
objeto? Reducir el numero
de distritos ganados para
el partido que “cede” los
triunfos, y asi obtener mas
diputados plurinominales.

La estratagema del

trasvase de triunfos

La operacidon que abusa del disefio legal es la
que traslada triunfos distritales del partido mas
votado de la coalicidn a los socios menores para asi
beneficiarlos, pero también para sacar provecho
propio al aumentar el numero de plurinominales
que el partido mayor obtendra. No se trata sélo de
ejemplos hipotéticos, sino de lo que ha ocurrido, en
especial en 2018.

Como puede verse en la Tabla 2, 1a coalicidon Juntos
Haremos Historia gand en 212 de los 292 distritos
donde compitié junta (en los ocho distritos
restantes, cada partido se presento en lo individual
y, en los ocho, también resultd ganador Morena). Lo
relevante es que todos los triunfos de la coalicion se
debieron a votos cruzados por la ciudadania en el
emblema de Morena en la boleta electoral, pero por
el convenio de coalicion pudo trasvasar 114 de esos
triunfos a sus socios, que por si mismos no ganaron
un solo distrito ni tuvieron mas votos que Morena
en distrito alguno.

Tabla 2. Triunfos de la coalicion Juntos Haremos Historia y partidos
mas votados, 2018

Coalicion Juntos Haremos Historia

EDistritos en

Partido que fue mas | Asignacion EAsignaci()n EAsignaci('m

votado - a Morena : aP : a PES
morena: 212 98 . 58 56
T 0 0 :
21 0 I 0
Total : 212 : 98 © 58 56

Fuente: elaboracion propia, con base en los computos distritales
del INE, 2018.

que la mayoria de
votos en las urnas se
convierta en minoria
parlamentariay
viceversa?

mayor a los que
tuvieron el Partido
Revolucionario
Institucional
(47), el Partido
de la Revolucion
Democratica
(21), Movimiento
Ciudadano (27) y el
Partido Verde Ecologista
de México (PVEM) (16) que
si conservaron su registro
y tuvieron un apoyo ciudadano
mayor que el del PES. La bancada de
este ultimo fue producto del trasvase de triunfos
de Morena.

Por su parte el Partido del Trabajo (PT), al recibir
58 triunfos distritales y teniendo una votacidon
valida emitida de 4.36% en 2018, tuvo un limite
de sobrerrepresentacion, como establece la
Constitucion, del 12.36% de diputados (61.8), por
lo que pudo recibir tres plurinominales y quedar
con 61 legisladores en 2018.

Morena, al haber transferido 114 triunfos a sus
aliados, se qued6 con 106 victorias de mayoria
relativa (8 en solitario y 98 reconocidas
por la coalicién), por lo que recibié 85
plurinominales, entotal, 191 diputaciones.

;Qué hubiera ocurrido de no darse el
trasvase de triunfos al interior de la
coalicion? El PES no hubiera tenido un
solo diputado al perder su registro y
no triunfar por si en distrito alguno. El
PT habria recibido 13 plurinominales
y ningun diputado de mayoria relativa.
Morena habria tenido 220 triunfos
uninominales, 44% de la Camara; como
su votacion fue de 41.34%, el tope de
sobrerrepresentacion de 8% habria sido
49.34%, equivalentes a 246 legisladores.
Asi, la coalicion habria tenido 259
diputados (246 de Morena y 13
del PT), 51.8% de la Camara y
no 308 legisladores equivalentes

a 61.6%, como en efecto ocurrio.
Obviamente, la sobrerrepresentacion

de la coalicion de Morena no
habria sido de casi 16% sino

de 6.1%, todavia dentro de los
limites constitucionales.

’

’

11.2%

A la luz de esto, el Instituto Nacional Electoral
aprobo antes de los comicios de 2021 un criterio
de “afiliacion efectiva” para evitar que el partido
“A” postulara a sus militantes o legisladores como
candidatos de sus partidos aliados de “B” o “C".
Aun asi, el trasvase de triunfos es posible: “A”
postula a un candidato de “B”, los votos los pone
“A” y la victoria se le reconoce a “B”. Como eso esta
permitido por la ley no se puede impedir sin un
cambio en la norma.

Tabla 3. Triunfos por coalicion Juntos Hacemos Historia de
mayoria relativa y partidos mas votados, 2021

Coalicion Juntos Haremos Historia

‘Distritosen - , . s O et 88 O Pt a
. 0 .. -Asignacion . Asignacion . Asignacion
Partido :quiﬁ‘t': dr:as o al\g/lorena o gaI"T : PVEM
3 0 :
.0 0 - 0 : O
Total : 30 : 30

18 : 58

Fuente: Elaboracion propia a partir del sistema de computos
distritales del INE.



En 2021 se volvidé a dar el trasvase de triunfos
(Tabla 3). La coaliciéon Juntos Hacemos Historia
(Morena, PT y PVEM) participé con los mismos
candidatos en 183 de los 300 distritos electorales
uninominales y triunfé en 118. Morena fue el
partido mas votado en 115 y el PVEM sélo en
tres. No obstante, por el convenio de coalicion se
le atribuyen los triunfos a 30 candidatos del PT, a
pesar de que no gand un solo distrito ni fue el mas
votado de la coalicién en ningun distrito electoral.
Son 30 triunfos trasladados de Morena al PT
por acuerdo previo entre ellos, no por voluntad
de los electores. Asimismo, el PVEM recibid la
constancia de 27 triunfos de mayoria relativa en
distritos donde en realidad el partido mas votado
fue Morena. Asi que Morena obtuvo 58 triunfos
que si se le reconocen directamente y otros 57 que
traslado a sus dos socios minoritarios.

Lo anterior también explica importantes
distorsiones en la representaciéon, como que el
PVEM terminara obteniendo por ambas vias,
mayoria relativa y representacion proporcional,
43 diputados, que significan 20 legisladores mas
que Movimiento Ciudadano (MC) a pesar de
que este ultimo obtuvo 779 mil votos mas que el
Partido Verde. La distorsion se muestra también
en el caso del PT que, siendo el partido con menos
apoyo ciudadano de los que llegaron a la Camara,
obtuvo 39 diputados, mas que el MC (23) y el PRD
(15) quienes tuvieron un caudal mayor de voto
ciudadano. La Tabla 4 muestra con elocuencia esa
situacion: MC fue la cuarta fuerza electoral de
Méxicoen 2021, pero terminé conlasextabancada
en términos de diputados y el PRD, siendo el sexto
partido en votos, acabd con la menor bancada.

Tabla 4. Sub y sobrerrepresentacion en la Camara
de Diputados, 2021

Porcentaje Porcentaje

- Diferencia

Partido de (VX;OS : de e?i:sﬁos : AB
20,4% 22,6% 2.2%
i 19,8% 14,2% 5,6%
4,1% 3,0% 1,1%
7 3,6% 7,4% 3,8%
;I\i,; 6,1% 8,6% 2,5%
8 7,8% 4,6% 3,2%

morena 38,1% 39,6% 1,5%

Total 100,0% : 100,0% ' 0,0%

Fuente: elaboracion propia a partir de informacién del
INE: https://repositoriodocumental.ine.mx/xmlui/bitstream/
handle/123456789/123063/CGex202108-23-ap-17.
pdf?sequence=1&isAllowed=y
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Terminar con el trasvase

de triunfos
En 2008 hubo una reforma electoral que pretendia
que los partidos coaligados pudieran trasvasar
votos a sus aliados. Por fortuna, esa disposicion fue
declarada inconstitucional por la Suprema
CortedeJusticiadelaNacion. Elmaximo
tribunal del pais establecio que el
mecanismo de transferencia
de votos de un partido a otro
por medio de un convenio
violaba la voluntad
expresa del elector’: “no
es razonable que a un
partido que no obtuvo

los votos por si mismo se

le dé una transfusion de

votos para mantenerlo

convida”.

No es valido, entonces,
el trasvase de votos. Pero
si lo es, hasta la fecha, el
trasvase de triunfos entre
partidos coaligados.

Bastaria un criterio jurisdiccional o

una minima reforma a la legislacion para sefialar

! Acci6n de inconstitucionalidad 61/2008 y sus acumuladas.

éé

No es valido el
trasvase de votos.
Pero silo es el
trasvase de triunfos
entre partidos
coaligados.

que, cuando se formen coaliciones, para asignar
plurinominales se tomaran los triunfos logrados
por la coalicién al partido mas votado en las
urnas. La palabra la tendria, asi, la ciudadania, no
un convenio de coalicion.

Ahora bien, para evitar en definitiva
que las minorias de votos se
puedan convertir en mayorias
parlamentarias, es deseable
eliminar la reminiscencia
autoritaria de la clausula
de sobrerrepresentacion
del 8% en la
Constitucion y
establecer, en cambio,
que los 200 diputados
plurinominales se
asignaran con el
objetivo de acercar
lo mas posible el
porcentaje de asientos
que tendra cada partido
en la Camara con el
porcentaje de apoyo que
la ciudadania le otorgd al
votar. Eso proponia la izquierda
democratica en los anos 80 y 90. Es
momento de retomar ese animo democratico
para que la pluralidad politica real de la sociedad
mexicana se refleje, sin distorsiones artificiales,
en el Congreso.
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REPARAR LA REPRESENTACION

PROPORCIONAL EN MEXICO, UNA

CIRUGIA MENOR

Rail Rojas
UNIVERSIDAD LIBRE DE BERLIN

México. Supongamos que tenemos tres partidos,
llamados A, B y C, que obtienen cada uno el 40%,
30% y 30% de los votos emitidos. Pero en los 300
distritos electorales el partido A obtiene 200
diputados, mientras que B obtiene 60, y C gana 40
diputados. La Tabla 1 resume la situacidn con cero
diputados plurinominales. Como se puede ver, el
partido A tiene sobrerrepresentacion
ya que con 40% de los votos recibe
“ 66.6% de los 300 diputados. Los
partidos By C, por el contrario,
estan subrepresentados.

En Meéxico, la i

éxico tiene un sistema de
representacion mixto en la
Camara de Diputados: por un
lado, se eligen 300 legisladores
para cada uno de los 300
distritos en los que se divide el
pais; se trata de los llamados

uninominales. Porotrolado, se asignan
200 escafios extra, denominados
plurinominales, para hacer
corresponder el numero total
de diputados por partido
con la proporcion de
votos obtenidos por cada

ahora consideramos

uno de ellos. C ém ara de z;)glfl?i;zz mziggleg’iputadcl):
AL LR Diputados se i
matelorel  conformapor300 Ko
gieiidod  Uninominalesy 200 JelieMirtin
un n~1"1mer(? muy alto de plurinominales. complicacién. aflicionalz
escafios uninominales. qu los 200 dlputgdos
Revolucionario  Tnstitucional citeunscripelones  electorales

(PRI) gané 235 distritos (78% de
las diputaciones uninominales) con
49.2% de los votos. Esa desproporcion se da
siempre que hay un instituto politico con mas del
35% de la votacidn, mientras que el sufragio para
el resto de los partidos, se fragmenta. Una posible
solucidn seria una segunda vuelta electoral, como
en Francia.

en México, pero en lo que sigue
nos abstraemos de eso, que al final es

Tabla 1. Distribucion de diputados uninominales
(Camara con 300 diputados)

Partidos A B C

% de votos obtenidos | 40% @ 30% : 30%

Sin embargo, en México no hay segunda vuelta Uninominales 2 COHC
electoral de manera que, a lo largo de las Plurinominales S0 0 o0
diversas reformas politicas, se introdujeron los : : :
diputados plurinominales y su nimero actual Total : 200 @ 60 : 40
(200) para tratar de corregir el desbalance que % de diputados 66.6% 20% 213.3%

provoca la eleccion por distritos electorales.
Seria tedricamente posible, incluso, que un
partido que tiene 40% de los votos ganara los 300
distritos electorales, si el voto de la oposicion se
fragmentara entre muchos partidos pequenos.

un detalle y complicacién innecesaria. E1 40% de
los 200 diputados mencionados se traduce en 80
diputados, mientras que el 30% en 60, de manera
que, al distribuir preliminarmente los diputados
plurinominales entre los partidos, obtenemos los
totales mostrados en la Tabla 2.

Asignacion de diputados

plurinominales en México

Podemos explicar con un ejemplo cdmo es que

. : . . Como se puede observar, ahora el partido A
se asignan los diputados plurinominales en

tiene 56% de los diputados, mientras que B y C
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han aumentado sus porcentajes respectivos
a 24% y 20%. Pero B y C siguen teniendo una
clara subrepresentacion, mientras que A esta
ampliamente sobrerrepresentado.

Tabla 2. Distribucion inicial de diputados uninominales y
plurinominales (Camara con 500 diputados)

Partidos A B (@

% de votos obtenidos | 40% @ 30% : 30%

Uninominales 200 60 : 40
Plurinominales 80 60 60
Total © 280 : 120 : 100
% de diputados 56% 24% 20%

Otro precepto de la ley electoral dice que
ningin partido puede tener mas del 8% de
sobrerrepresentacion. Es decir, el partido A, que
ya tiene 200 diputados uninominales, no puede
recibir mas de 40 diputados plurinominales, ya
que con 240 diputados en total tiene 48% de la
Camara con el 40% de la votacién. Hacemos el
ajuste respectivo, asignando solo 40 de los 200
diputados uninominales al partido A. Los 160
restantes se reparten por igual entre By C, es
decir, 80 diputados por partido. La situacion final
es la mostrada en la Tabla 3.

La tabla muestra que con 240 diputados el partido
A domina 48% de la Camara, mientras que los
partidos B y C siguen estando subrepresentados,
pero en menor proporcion que antes.

Por disefio,el sistema electoral mexicano (para la
Camara de Diputados) favorece al partido mas

Tabla 3. Distribucion final de diputados uninominales
y plurinominales

Partidos A B C
% de votos obtenidos | 40% : 30% : 30%
1200 © 60 @ 40

Uninominales

Plurinominales 40 80 80
Total 240 : 140 120
% de diputados 48% 28% 24%



grande. La idea subyacente es lo que los gobiernos
del PRI llamaban la “gobernabilidad”, es decir,
hacer posible que el partido mas grande pudiera
tener mayoria en la Cdmara de Diputados, aunque
unicamente tuviera entre 35% y 40% de los votos.
Los idedlogos del PRI pensaban que su partido seria
mayoritario para siempre.

Reparacion con cirugia menor
Para avanzar hacia una verdadera representacion
proporcional de los partidos en la Camara de
Diputados hay que modificar dos cosas: a) evitar
que un partido “transfiera” diputados a otro a través
de coaliciones (ver detalles en la contribucion de
Ciro Murayama para este numero), y b) modificar
el calculo de los diputados plurinominales. Aqui
abordaremos el problema (b), suponiendo que se ha
evitado que los partidos se transfieran votos entre
siy que el porcentaje de votos por partido refleja la
realidad electoral.

La modificacién que necesita la ley electoral para
mejorar el calculo de representacién proporcional
es verdaderamente sencilla: se debe calcular el
numero de diputados por partido de acuerdo con los
500 diputados en la Camara. Siguiendo con nuestro
ejemplo de los partidos A, By C con 40%, 30% y
30% de los votos, respectivamente, obtendremos lo
que sigue.

Si el partido A tiene 200 diputados uninominales,
ya no le tocan plurinominales, pues tiene 40% de
la Camara de 500 (su porcentaje de votacion). Con
30% de los votos, los partidos By C deben tener 150
diputados (30% de 500), para lo cual se les reparte
los 200 diputados plurinominales de la manera
mostrada en la Tabla 4, es decir, 90 plurinominales
para B, para completar de 60 diputados a 150, y
110 para C, para completar de 40 a 150 diputados.
Con esa distribucion, todos los partidos tienen
el nimero exacto de diputados en la Camara que
corresponde a su porcentaje de votos.

En este ejemplo es posible distribuir los diputados
plurinominales de manera perfecta. Puede haber
casos en los que 200 diputados plurinominales
no alcancen para corregir el desequilibrio de los
distritos. Por ejemplo, si un partido gana los 300

Tabla 4. Distribucion final de diputados uninominales y
plurinominales tomando como base para el calculo los 500 diputados

enlaCémara
Partidos A B C
% de votos obtenidos 40% 30% 30%
Uninominales 200 60 40
Plurinominales 0 90 © 110
Total : 200 150 : 150
% de diputados 40% : 30% : 30%

@ Representacion proporcional por lista @ Voto por escalafén
distritos electorales con 40% de los votos, tendria
un 60% de la Camara. No hay manera de disminuir
esa sobrerrepresentacion ni con la ley electoral
actual, ni con la modificacion que aqui proponemos.

Pero se trata de hacer el mejor esfuerzo posible, y
eso es lo que sucede al considerar al conjunto de la
Camara, con sus 500 diputados, y no solo a los 200
diputados plurinominales.

Como ejemplo final veamos lo que sucederia si los
partidos A, By C obtienen, con el 40%, 30% y 30%
de los votos, el numero de distritos uninominales
mostrado en la Tabla 5 (210, 70 y 20). La parte
izquierda muestra el calculo con la legislacion
vigente y la parte derecha el calculo con la
modificacion aqui propuesta.

Como se puede ver, con el calculo actual el partido
A obtiene 8% de sobrerrepresentacion, mientras

@ sistema mixto con diputados de distrito y plurinominales

que C esta muy subrepresentado. Con el
calculo modificado, el partido A obtiene 2% de
sobrerrepresentacion, mientras que By C tienen
unicamente 1% de subrepresentacion cada uno.

En Meéxico se ha propuesto eliminar a los
diputados plurinominales. Lo que debemos
hacer es asignarlos de una manera mas
inteligente, para que el porcentaje de diputados
en la Camara corresponda de forma mas
precisa con el porcentaje de votos obtenido por
cada partido.

La modificaciéon aqui propuesta es meramente
algoritmica y no cuesta nada, es una mejora
que equivale a “cirugia menor” del sistema
electoral y vuelve superfluo el contabilizar
votos por coaliciones. Pero es un cambio que
representaria un enorme avance democratico
para México. O

Tabla 5. Distribucion final de diputados uninominales y plurinominales tomando como base para el calculo 200, o bien, 500 diputados en la
Camara (evitando sobrerrepresentacion de mas del 8%)

Calculo con base en 200

Calculo con base en 500

Partidos A B C

Partidos A B C
. 30% : 30%

% de votos obtenidos 40%

Uninominales : 210 70 20
Plurinominales S 30 : 85 : 85
Total 1 240 1 155 : 105
% de diputados D 48% © 31% : 21%

% de votos obtenidos 40% 30% §30%

Uninominales 210 70 20
Plurinominales 0 75 1125
Total D210 145 145
% de diputados 42% @ 29% :29%
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~ . ELECCIONES POR RANGO
. DE PREFERENCIAS

Erik Cuevas

UNIVERSIDAD DE GUADALAJARA

xisten diferentes maneras de elegir
a un representante popular con
base en las preferencias electorales
de los votantes. En este
articulo mostramos
varios métodos
que se pueden
aplicar para este proposito;
aunque, cada uno de
ellos puede arrojar un
resultado distinto, dada
la distribucion de votos.

Lo que este ejercicio

muestra es que

diferentes métodos

de acumulacién de
preferencias producen
resultados distintos, y es

tarea del poder legislativo
determinar cudl es el mas
conveniente para un pais.

Supongamos que tenemos cuatro
candidatos A, B, C y D, y que cada votante
les asigna una preferencia con un numero,
del 1 al 4. Ahora imaginemos que de esas
asignaciones emergen cuatro secuencias
preferidas por cierto numero de votantes,
como se muestra en la Tabla 1.

Tabla 1: preferencias electorales de cuatro grupos

de votantes
18 : 1 : 4 : 3 : 2 18 votantes prefieren el orden A, D, C, B
12 4 1 3 2 12 votantes prefieren el orden B, D, C, A
10 4 2 1 : 3 10 votantes prefieren el orden C, B, D, A
9 : 4 : 3 : 2 l 9 votantes prefieren el orden D, C, B, A
Total: 49

A observar, 18 votantes dan el primer lugar
de preferencia para “A”; 12 prefieren a “B”; 10
eligieron a “C”; y 9 escogieron a “D”. Los 18
votantes que prefieren a A, le asignan al partido
B el cuarto lugar, a C el tercero y a D el segundo
lugar de sus preferencias. Asi es como hay que leer
la tabla.
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El sistema electoral
aleman ha
demostrado ser eficaz
en la formacion
de gobiernos
representativos.

erik.cuevas@academicos.udg.mx

Voto por mayoria relativa: gana
el candidato A

Supongamos queserealizalaeleccionylos
ciudadanos votan por los candidatos
de su primera preferencia. En ese
caso, el candidato A obtiene 18
votos, que es mas de lo que
cualquier otro candidato
puede recibir, y por eso
gana la eleccion por
mayoria relativa. Pero

al mismo tiempo, muy
poco popular con el
resto de los electores
(que son 31), porque
lo ubican en el cuarto
lugar de sus preferencias
electorales. Aunque A es
un candidato que puede
atraer 18 de 49 votos (37%) es
un candidato polarizador. Si A
es el triunfador, 31 votantes quedan
muy insatisfechos.

Voto por segunda vuelta:

gana el candidato B
Sila eleccion se realiza a dos vueltas, en la
primera vuelta gana A, pero sin mas del
50% de los 49 votos emitidos. En ese
caso hay que ir a una segunda vuelta, en
donde se enfrentan los candidatos A y B,
por haber sido los que recibieron mas votos.

Enlasegundavuelta,dado que A es muyimpopular
entre los candidatos que prefieren a B, C y D, no
va a obtener mas de los 18 votos que ya tenia. El
candidato B, por el contrario, es mejor visto que A
por los partidarios de C y D (cuyos candidatos ya no
toman parte en la segunda vuelta), asi que B recibe
12+10+9 votos, es decir, 31 en total, y asi gana la
segunda vuelta.

Voto considerando primeroy
segundo lugar de preferencia:

gana el candidato D

Dado que considerando solo la primera preferencia
ningun candidato alcanza 50% de los votos, se
pueden sumar los votos de la primera y segunda
preferencia para ver qué ocurre. Si hacemos esto
tomando la tabla de preferencias como base, vemos
que A alcanza 18 votos, B 12+10=22, C obtiene

observemos que A es,

10+9=19 y D obtiene

hasta 18+12+9=39 votos.

Eso sucede porque D es

la segunda opcién de los votantes
que prefieren a A y a B. Es decir, 39
votantes pueden estar satisfechos
con D, ya sea porque lo prefieren, o
porque es su segunda opcién. Con
39 votos, D alcanza la mayoria
absoluta. Podriamos decir que D
es un candidato "moderado" que
no polariza a los votantes y por
eso gana al sumar las primeras y
segundas preferencias.

Voto eliminando candidatos
progresivamente: gana el
candidato C

Un algoritmo alternativo, llamado “de Hare’,
que es muy utilizado en el mundo, consta en
ir eliminando a candidatos progresivamente y
redistribuir los sufragios que obtuvieron hacia la
segunda preferencia (el recuadro en la siguiente
pagina muestra un ejemplo grafico).

EnlaTabla 1 de votos vemos que D es el candidato
con menos preferencias para el primer lugar:
solo 9; entonces, se migran hacia el candidato C,
que es la segunda preferencia de los candidatos
de D. La Tabla 2 muestra lo que sucede. Los votos
de los votantes que prefieren a cada partido
A, B, Cy D, en primer lugar, los encontramos
en el primer renglén. En el renglon que sigue,
vemos como los 9 votos del candidato D, que ha
sido eliminado, migran hacia el candidato C, la
segunda preferencia de los seguidores de D.

Tabla 2: Migracion de votos por eliminacién progresiva
de candidatos

Porprimerlugar @ 18 @ 12 : 10 : 9
EliminandoD = 18 @ 12 ' 19 @ -
EliminandoB : 18 : - 31 -

Fuente: Voting and Elections: Election Decision Methods. (2004,
octubre). American Mathematical Society. https://www.ams.org/
publicoutreach/feature-column/fcarc-voting-decision



Ahora, sin el
candidato D, el

candidato con menos votos es B (solo tiene 12).

Lo eliminamos y sus votos migran al candidato
C, que es la tercera opcién de sus partidarios, ya
que la segunda opcion de ellos (candidato D) ya
fue eliminado. Obtenemos el ultimo renglon de
la tabla, que cierra la eleccién, ya que el
candidato C alcanza 31 votos, que es
mayoria absoluta.

Este método de eleccidn se
llama "algoritmo de Hare"
o bien "segunda vuelta
inmediata’, porque al
final, en este ejemplo,
solo los candidatos A y
C quedan enfrentados,
sin tener que hacer
una segunda vuelta
electoral real. Todo
sucede en el papel,
tomando en cuenta la
lista de preferencias de
los electores. Cuando hay
muchos candidatos que se van
eliminando progresivamente, el
primer candidato que obtiene mas
del 50% de los votos, gana la eleccion,
aunque aun haya mas de dos candidatos
que no han sido eliminados.

Logistica

Una eleccién a dos vueltas requiere
la realizacion de dos elecciones,
usualmente en diasdiferentes.

Una eleccion de segunda

vuelta inmediata (es

b6
Para asegurar
estabilidad politica es
importante prevenir la
sobrerrepresentacion o
subrepresentacion de
un partido.

decir algoritmica) requiere que en las casillas

electorales, los representantes realicen
los calculos manualmente (como se
hace en Austria), o bien, utilizando
maquinas electorales (como se hace en
Alaska y San Francisco).

Un punto importante es determinar

si los electores se confunden o no

al votar. La experiencia de las

elecciones en San Francisco,

Australia, Austria y otros paises, o

ciudades donde se ha utilizado la

votacion por preferencias, es que los

electores se acostumbran rapidamente al sistemay
lo entienden.

Los votantes no necesitan asignar una preferencia
a todos los candidatos. Si el votante solo les asigna
la preferencia 1, 2 y 3 a tres candidatos, en una
eleccion con diez candidatos, el método para contar
los votos funciona de la misma manera. El tnico
peligro es que, si los tres candidatos preferidos por
este votante son eliminados, entonces el voto de
esta persona deja de contar. En ese caso, el votante
es indiferente con respecto al resultado si sus tres
primeras preferencias no son electas.

Existen otrasvariantesdevotacion por preferencias,
como, por ejemplo, ir eliminando de una lista
primero a los candidatos mas impopulares, pero
eso no lo ilustramos aqui.

El voto por mayoria relativa puede dejar a la
mayoria de los votantes insatisfechos.
La segunda vuelta es mejor, pero
si se fragmentan los votos entre
muchos partidos, uno de los
dos candidatos que van a
la segunda vuelta pudiera
llegar ahi aun siendo
bastante impopular.
Es lo que sucedié en
Francia en las elecciones
presidenciales de
2002, cuando hubo 16
candidatos y los dos
finalistas fueron Jacques
Chirac y Jean-Marie Le
Pen (con 20% y 17% de los
votos, respectivamente). En
la segunda vuelta, Chirac gané
con 82% de los votos, ya que
por Le Pen solo votaron los
extremistas. El método de
Hare, que va eliminando a
los candidatos mas débiles,
uno por uno, pero sigue
considerando sus preferencias,
hubiera llevado en 2002 a
una elecciéon entre los dos
candidatos mas importantes y
con mas apoyo, Jacques Chirac y
Lionel Jospin.

Eleccion por rangos, segunda

vuelta instantanea
Preferencias iniciales de 11 votantes para
cuatro candidatos A, B, Cy D.

VotanteNl'lmeroE 1 2 3:4:5:6:7:

Preferencias

Ningin candidato tiene mayoria absoluta de 6
votos en las primeras preferencias. Pero D es
el candidato con menos primeras preferencias;
por lo que lo eliminamos y deja un hueco en
cada una de las 11 listas de preferencia.

Elrestode candidatos enlaslistas de preferencia
ascienden para llenar los huecos dejados por D.

Aun asi, nadie tiene seis primeras preferencias.
Ahora A es el candidato con el menor nimero
de primeras preferencias.

Ascienden las preferencias de los candidatos
que quedan:

Es asi como el candidato B gana la eleccion con
mayoria absoluta de 6 votos.
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DE LAS ELECCIONES INDIRECTAS

A LAS DIRECTAS EN MEXICO

Marcos T. Aguila

UNIVERSIDAD AUTONOMA DE MEXICO, UNIDAD XOCHIMILCO

a historia electoral del siglo
XIX en Meéxico se caracterizd
por una muy baja participacion
popular en los comicios, no
ajena a las  turbulencias
inducidas por enfrentamientos

violentos pero, sobre todo,
condicionada por la naturaleza indirecta de la
eleccidon presidencial, de los congresistas y de
los gobernadores.

Latransicionalaelecciondirectade dichas autoridades
ocurre con la ley electoral de 1912, a instancia de
una iniciativa presidencial de Francisco I. Madero,
tras ganar abrumadoramente las elecciones de
1911.Lapresidenciade Madero fue fugaz, de apenas
13 meses hasta que fue asesinado, pero constituye
el primer tramo de la Revolucién Mexicana.

La consigna maderista de “sufragio efectivo
y no reeleccion” llevaba dedicatoria, desde
luego, contra el General Porfirio Diaz, quien fue
reelecto en siete ocasiones y renunci6 a la octava,
después del fraude electoral contra Madero en el
anode 1910.

Lareeleccionysuabusono comenzo con Diaz. Uno
de los casos mas notables fue el de Antonio Lopez
de Santa Anna, que “gobernd” intermitentemente
entre 1833 y 1848, por 11 ocasiones, aunque
algunos periodos fueran apenas de unos meses.
Otro ejemplo es el del presidente Benito Judrez,
quien gobernd por aproximadamente 14 afios
y se reeligio en tres ocasiones. Juarez acumuld
afios en la direccion del estado, primero durante
la llamada Guerra de Reforma (1858-1861),
entre los liberales de todas las tendencias
y los conservadores.

Juarez ocupd la presidencia legalmente por
primera ocasion tras un golpe de estado contra
el entonces presidente, Ignacio Comonfort
(quien fuera un liberal moderado), y siendo
Juarez presidente de la Suprema Corte de
Justicia, en 1858. Después, fue un presidente
itinerante hasta la victoria liberal tras la Reforma,
y gand las elecciones de 1861 con 55% de
los votos.

Hacia el final de su primer mandato se produjo

la invasion francesa. Juarez extendid su cargo y
volvid a ser un presidente itinerante, defendiendo
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aspiraciones de Juarez, debido a su
muerte repentina en 1872.

la republica ante la ocupacién del
ejército extranjero durante
cuatro anos. En 1867 es
reelecto con comodidad,
con 71.5% de la votacion
de los electores contra
26%  del  General
Diaz, su coterraneo
oaxaqueno, en el
primer intento de
este por alcanzar la
presidencia. En 1871,
cuatro afnos después,
Juarez se reeligié por
tercera ocasion, en una
votacion mas competida:
Juarez (47%), Diaz (28%)
y Sebastidan Lerdo de Tejada
(23%). No sabemos cudl
podria haber sido el futuro de las

Si acumulamos la vigencia
en el poder de los tres
personajes, Santa Anna,
Juarez y Diaz, entre todos
suman mas de 50 afios.

(¢
El poder tiene
un embrujo que
parece caer y recaer
fatalmente en la
busqueda de la

reeleccion.

Las elecciones
en el siglo XIX

Entre la Independencia,
la= Reforma 'y Ia
Revolucion, las autoridades
publicas, cuando fueron
electas, reiteramos, lo fueron
de manera indirecta. Los
ciudadanos sdlo podian votar
siendo varones, y tenian también

Retablo de la Revolucién (Sufragio efectivo no reeleccién), Juan O'Gorman.



como requisito contar con 21 afios de edad, o bien,
18 si estaban casados. Su unica opcion era la de
votar por un llamado “elector” (no por el candidato
presidencial, un diputado o un gobernador).

Los electores, una vez reunidos como Colegio
Electoral, escogian un candidato. Tal era el
procedimiento propuesto por la Constitucion de
1824, y ratificado por la de 1857. En 1836 y 1843,
bajo el influjo de gobiernos conservadores, se
afiadié un requisito de ingresos para poder votar:
contar con un capital o recursos de al menos 100
pesos al afio (en 1836), requisito que se elevo al
doble en 1843; con el propdsito de ahuyentar a las
“clases peligrosas”, lo que hizo de las elecciones un
fendmeno esencialmente urbano y para minorias.

En 1857, el requisito formal de un ingreso minimo
se borrd. Sin embargo, fue sustituido porla maxima
de demostrar que se tenia “un medio honesto de
vivir’, mensaje cifrado que mantendria en los
hechos un filtro contra las clases bajas, vigente
hasta la Constitucion de 1917. Cabe apuntar que el
voto femenino no se adoptd en México sino hasta
1953, mucho después que la mayoria de los paises
de América Latina.

Asi, durante el siglo XIX eran los electores
indirectos (aproximadamente uno por cada 50 mil
personas) los que, reunidos en Colegio Electoral y
“en escrutinio secreto”, contabilizaban y decidian
a proposito de candidatos a la presidencia, al
Congreso o las gubernaturas. Se trataba de un tipo
de eleccion indirecta en primer grado; cuando eran
los diputados, en segundo. Como puede observarse,
un elemento crucial era la seleccion de los electores de la
sociedad politica, lo cual naturalmente recaia sobre la
parte mas acomodada de las diferentes ciudades y
regiones, tipicamente licenciados y militares.

Después de las elecciones de Juarez hubo dos
elecciones de Sebastian Lerdo de Tejada, con
92% del voto electoral en 1872 y 90% en 1876,
cuando su reeleccidon fue repudiada por Diaz en
el Plan de Tuxtepec, que levantd por primera vez,
paradojicamente, la consigna de sufragio efectivo,
no reeleccion.

El dominio de la presidencia “eterna” porfiriana
comenzd en 1877, cuando Diaz obtuvo nada menos
que 95.7% de la votacidn electoral. Los porcentajes
oficiales reconocidos en las reelecciones
subsecuentes fluctuaron entre 97 y 100%, de 1884
a 1910. A Madero se le concedi6é 2% en ese ano.
Después de su llamado a las armas, la renuncia de
Diaz y su propia eleccion, se le reconoci6é a Madero
99.2% de los votos, lo que sugiere que los electores
indirectos eran, esencialmente, seguidores del
gobierno en turno.

La eleccion presidencial de 1880
Para ilustrar la cuestion electoral en los inicios del
porfiriato, seleccionamos un caso del que disponemos

Elecciones de 1917.

Primeros votos de mujeres en 1953.

éé
Con Cardenas,
el proceso
revolucionario
alcanzo acaso su
punto mas alto,
aunque la democracia
electoral no estuviese
en su horizonte.

informacién histérica abundante: la eleccion de
Manuel Gonzailez a la presidencia en 1880. El
general Diaz resistié seguramente la seduccion
de buscar la reeleccion en ese afio, pero decidid
optar por una soluciéon a mayor plazo: la de
inducir la eleccién de un amigo y subordinado
cercano, Gonzalez, que le abriera el camino a
su primera reeleccion, no inmediata, en 1884 y
mas tarde continuar con una cobertura legal mas
solida, ajustada por el Congreso dominado por
el Ejecutivo.

Gonzalez obtuvo 76% de la votacion en 1880,
que equivale a 11 mil 528 votos electorales (de
un total de 14 mil 742 votos emitidos), ganando
comodamente la eleccidn, frente a un nutrido
grupo de contrincantes: el licenciado Justo
Benitez con 1,369 votos (9%), Trinidad Garcia de
la Cadena con 1,075 votos (7%), el general Tomas
Mejia con 529 votos (3%), el licenciado Ignacio
Vallarta, el famoso jurista, con apenas 165 votos.
En esta eleccidn, aparentemente tersa, se cuenta
con la evidencia de numerosas anomalias y
trifulcas, en el archivo personal de Vicente Riva
Palacio depositado en la Biblioteca de Estudios
Latinoamericanos de la Universidad de Texas.

En los archivos encontramos numerosos
testimonios de confrontaciones, balaceras,
disputas  sobre credenciales dobles o
fraudulentas. Hubo gritos y sombrerazos, pues,
en estas aparentemente pacificas y tranquilas
elecciones de tramite.

Hacia el siglo XX

Los primeros presidentes de la posrevolucion
fueron caudillos que también arrasaron en
las votaciones. Venustiano Carranza obtuvo
97% del padron electoral en 1917, con 798 mil
votos, Alvaro Obregén le sucedié con 95.8% y
un millén 133 mil votos, pero el antecedente de
ello fue la persecucion y asesinato de Venustiano
Carranza en Tlaxcalantongo, por haber decidido
promover una candidatura presidencial distinta
ala de Obregon.

Obregén mismo fue asesinado tras un intento
de reeleccion en 1928, y ello se tradujo en
la propuesta del tercer presidente de la
posrevolucion, el general Plutarco Elias Calles
(1924-1928), de fundar el Partido Nacional
Revolucionario (PNR), a fin de consolidar
una alianza de las facciones revolucionarias
triunfantes. Al resultado se le llamé callismo, y
abarcé seis anos y tres presidentes, hasta la
llegada del general Lazaro Cardenas al poder,
y el arribo de los sexenios, en 1934. Cardenas
obtuvo nada menos que 98.2% de los comicios.
Con Cardenas, el proceso revolucionario
alcanzé acaso su punto mas alto, aunque
la democracia electoral no estuviese en su
horizonte. Le sucedid la negra noche de la
aplanadora tricolor.
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LOS ALGORITMOS DEL VOTO

Métodos de redondeo para la reparticion de curules

maginate que te han encargado
supervisar las elecciones de
representantes a un consejo
constituido por 10 personas,
elegidos de entre dos listas, la
lista A y la lista B. Supo6n que se
emitieron 1,000 votos en total,
expresando preferencia por una de las dos listas.
Los votos se repartieron como sigue:

Método de Hare-Niemeyer

Con este método comenzamos asignando a cada
lista un numero de curules, que es simplemente
el resultado de la regla de tres descrita arriba,
suprimiendo la parte fraccionaria. De esa manera,
en nuestro ejemplo, asignamos 7 curules a la
lista A y le asignamos 2 curules a la lista B, como
ilustramos abajo:

Lista A: 738%10/1000=7.38
Lista A: 738 votos Lista B: 262x10/1000=2.62
Lista B: 262 votos
En total, habremos asignado 7+2=9 curules
de esa manera. Es decir, nos falta asignar una
curul. En general, si hubiera mas listas,
podria haber mas que una curul

por distribuir.

;Como debemos repartir las 10 curules del
consejo entre las dos listas? Lo ideal seria tener
una representacion proporcional, es decir,
tal que cada lista obtenga un nimero
de curules proporcional a su
porcentaje de votos. Entonces,
si 10 curules representan
mil votos, al usar la regla de
tres, a la lista A le tocarian
738x10/1000=7.38
curules, y a la lista B le
tocarian 2.62 curules.

La regla que seguimos
para asignar las curules
restantes de manera

éé
o equitativa es la
Una Varlante del siguiente: entre todas

A las listas,
método de Hare- ) s Vemos
Niemeyer sSe usa para parte fraccionariq en
4 . su numero ideal
eleglr dlputados de curules y le
plurinominales en
Meéxico.

El problema es que,
desafortunadamente,
no se pueden asignar
fracciones  de  curules,
sino solo nuimeros enteros
de curules.

otorgamos una de
las curules restantes.
A la lista con la
segunda mayor parte
fraccionaria, le daremos
otra curul, etc., hasta que
hayamos asignado todas las
curules que faltan. En nuestro
caso, la unica curul faltante ira a la
lista B, ya que la fraccion 0.62 es superior a 0.38.

Una opcidn para lograr la
proporcionalidad de facto en las
decisiones del consejo seria hacer cierta
reparticion de las curules (por ejemplo, 8

para la lista A y 2 para la lista B) y compensar la
no-proporcionalidad de esa reparticion al dar un
peso diferenciado a cada representante para que
los 8 representantes de la lista A “pesen” en total
7.38votosyquelos2delalistaB “pesen” 2.62 votos.
No obstante, en situaciones electorales un cambio
de paradigma asi seria muy dificil de aceptar, por
lo que nos quedamos en que un representante
tiene un voto.

Lista A: 738x10/1000=7.38
Lista B: 262x10/1000=2.62 +1 curul por mayor parte
Sfraccionaria = 3

Método d’Hondt-Jefferson

Este segundo método requiere, por lo general,
repetir varias veces hasta “atinarle”, el
procedimiento que describimos a continuacion.

La mala noticia, entonces, es que no podemos  Vimos que el método Hare-Niemeyer atribuye
garantizar la proporcionalidad exacta; la primero curules a prorrata

buena noticia es que muchas personas en la  del porcentaje de votos
historia, desde politicos como Thomas Jefferson  obtenidos, eliminando la
o Alexander Hamilton, hasta matematicos, parte fraccionaria. Vimos que
estudiaron este problema y han propuesto ] principio eso deja ciertas
compromisos aceptables, que permiten alcanzar  cyrules sin asignar.
unareparticidn que, aunque no sea rigurosamente
proporcional, se encuentre muy cerca de serlo. A
continuacion describimos dos de estos métodos.

Imagina ahora que repitamos
esta misma operacion con un
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numero de curules virtuales, superior al numero de
curules por atribuir tedricamente. Por ejemplo, 11
curules en lugar de las 10 que tiene el consejo en
nuestro ejemplo. Si aplicamos la regla de tomar el
numero ideal de curules, sin considerar la parte
fraccionaria, obtenemos:

Lista A: 738%11/1000=8.418
Lista B: 262x11/1000=2.882

La lista A obtiene ahora 8 curules y la lista B
obtiene 2, por lo que ya asignamos las 10 curules
realmente existentes. En el caso general, este
proceso puede necesitar que probemos con varios
valores del numero de curules virtuales hasta que
se logra asignar todas las curules reales. En todo
caso, la solucién siempre existe.

Algo interesante es que este segundo meétodo
ino produce el mismo resultado que el primero! Con
el método de Hare-Niemeyer obtenemos una
reparticion en proporcion 7/3, y con el método
d'Hondt-Jefferson la proporcién es 8/2.

Una pregunta que nos podriamos hacer es hasta
qué punto estos métodos son “justos”. Resulta
que se puede demostrar que ambos métodos lo
son en cierta medida, en el sentido de verificar lo
que se llama la regla del cociente. Esta regla nos
dice que, si una lista tiene cierto numero ideal
de curules (incluyendo su parte fraccionaria)
entonces el algoritmo de asignacion debera
asignar a esta lista un nimero de curules igual
al entero justo abajo o al entero justo arriba del
numero ideal. Eso significa que, en el peor de los
casos, para cada lista el error maximo es de una
curul. En nuestro ejemplo,
esta regla se verifica para
ambos métodos.



Otro punto interesante es que el método d’Hondt-
Jefferson tiende a ser mas favorable a los partidos
mas grandes. Para convencerse de esto, compara
la segunda etapa del método Hare-Niemeyer (la
que atribuye las curules restantes) con alguna de
las iteraciones del método de d’Hondt-Jefferson:
en el método Hare-Niemeyer, lo que determina
si una lista recibe una curul de las restantes es la
parte fraccionaria de su numero ideal de curules;
esta cantidad en si es a priori independiente
del numero sin parte fraccionaria y entonces
de la fuerza relativa de la lista. En cambio, con
el método de d'Hondt-Jefferson, cualquier
cambio de asignaciéon de curul en una de las
iteraciones es resultado de un incremento por una
cantidad que estd multiplicada por el total de votos de
esta lista.

Por ejemplo, cuando usamos 11 curules virtuales
después de haber usado 10, los nimeros por lista
cambian como sigue:

Lista A: 738%10/1000=7.38 a 738%11/1000=8.118
Lista B: 262x10/1000=2.62 a 262%11/1000=2.882

Como se puede ver, este cambio depende de la
proporcion de votos recibidos, que para la lista A fue de
738/1000 y “solo” de 262/1000 para la lista B. Por
eso, adquirir una nueva curul real al aumentar las

curules virtuales resulta mds ficil para una lista que ha
obtenido mds votos en total.

Estos dos algoritmos son ejemplos de métodos
de reparticion que se usan de una forma u otra
en muchos paises en el contexto de elecciones
con formas de representaciéon proporcional
(con diputados plurinominales). Una variante
del método de Hare-Niemeyer se usa para elegir
diputados plurinominales en México.

No es dificil construir otros métodos de reparticion
empezando, por ejemplo, con la pregunta ; por qué
no redondear los resultados hacia el entero mas
cercano en lugar de siempre hacia abajo? Hacerlo
nos lleva a otro algoritmo bien conocido, el método
de Sainte-Lagué, utilizado en Alemania.

El problema planteado aqui ha originado una
extensa literatura, y las matematicas nos ayudan
a describirlo y estudiarlo de manera “formal”, para
sugerir mejoras o extensiones.

Claro que una pregunta que surge es: ;cual es el
mejor método? Lamentablemente, no existe algo
como el mejor algoritmo, un ganador universal
que se llevara la copa de la reparticion equitativa.
Cada método tiene sus ventajas y desventajas (se
habla en este contexto de paradojas). Pero entender

En México, ;las elecciones mas caras del mundo?

Se ha dicho y repetido que "México tiene las
elecciones mas caras del mundo"; pero, los datos
muestran que no es asi. En la tabla adjunta se
muestra el costo de las elecciones en varios
paises y los numeros indican que el presupuesto
asignado para las elecciones de 2024 al Instituto
Nacional Electoral (INE) equivale a 3.7 ddlares por
cada mexicano.

También es posible observar que Alemania tiene las
elecciones mas baratas (tanto en gasto total como
en costo per capita); y que es India el pais del mundo
que tiene las elecciones mas caras si se contempla
el costo total; mientras que Estados Unidos ostenta
el mayor costo per capita.

En Alemania, el sistema electoral tiene mucha
tradicion y esta bien “aceitado”. Las casillas se
montan en escuelas y con oficiales de casilla que
son funcionarios publicos voluntarios, ademas de
representantes de los partidos. El computo de votos
es manual y los resultados nacionales estan listos
pocas horas después de cerradas las casillas.

En Meéxico, el INE desarrolla dos funciones: la
electoral y la de gestionar la credencial para
votar o tarjeta de identidad nacional, que sirve
a bancos, instituciones de gobierno y empresas

privadas para identificar a las personas. En otros
paises, esa funcion esta separada del organismo
electoral, pero en México, por cuestiones historicas
y de desconfianza al gobierno, se le ha otorgado esa
funcion al INE como organismo auténomo.

El costo del INE, sin incluir elecciones, es de 5.7
dolares por mexicano. La ganancia economica
por la operacion del INE supera, en mucho, su
costo presupuestario dado que en nuestro pais la
emision de la credencial para votar es gratuita. En
otras latitudes, los ciudadanos pagan al renovar su
tarjeta de identidad, para que el gobierno recupere
costos; por ejemplo, en Espana la renovacion
cuesta 12 euros; en Alemania, 22.8 euros; en Suiza,
70 francos; y en Francia, 25 euros. Esas cantidades
son mucho mayores que el costo del INE per capita.

Nota: En estos calculos no se incluye el
financiamiento a los partidos, monetario y
en tiempo en los medios, que no es parte del
presupuesto operativo propiamente dicho
del INE.

Fuentes: Datos de las ultimas elecciones en
cada pais, tomados de Wikipedia y presupuesto
aprobado del INE para 2024.

como funcionan los algoritmos y sus ventajas
o desventajas permite abordar el tema con
objetividad y serenidad. Y eso ya es algo muy
valioso en el ambito electoral, ;no crees?

Si quieres observar el efecto de los diferentes
algoritmos en un caso real, puedes utilizar el
siguiente simulador que desarrollamos en
el CIMAT.

Utiliza los datos de las elecciones de 2021 en
Méxicoy, en particular, se enfoca en la atribucion
de curules plurinominales. Esta atribucion
se hizo con principios similares a lo que se
explico en este texto, pero a nivel de estado. Otra
diferencia es que, para poder “competir” en la
atribucion, una lista tiene que reunir un minimo
de porcentaje de votos.

>> QEAEI0

Escanea el codigo sy
QR desde el celular

Q

Costo de elecciones por pais

Costo total
(MDD)

488 37
48 17
262 39
163 6.4
10,000 @ 71
973 © 1.8
500 183
9300 28

* Costo per capita

Pais (ddlares)

México (2024)

Alemania

Reino Unido

Australia

India

Japon

Canada

Estados Unidos
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1 tema de los diputados y
senadores plurinominalesresulta
polémico (por decir lo menos),
y suele abordarse en multiples

conversaciones ocasionales,
que pueden convertirse en
apasionadas discusiones con

posiciones antagonicas. Es muy comin que una de
las partes enfrentadas se manifieste fuertemente a
favor de eliminar a todos los plurinominales. Porlo
regular, dicha posicion se defiende sobre la base de
loquele cuesta al pais cada diputado; nosolamente
los plurinominales.

Si ponemos atencidn en las diversas opiniones
que hay en el ambiente sobre los 'pluris’, se puede
constatar que pocas veces se explica la razon
de fondo que hay para mantenerlos en una ley
electoral. Y es que con ellos deberiamos acercarnos
tanto como sea posible al objetivo ideal que deberia
observarse en una camara de representantes, de
acuerdo con lo que la ciudadania ha manifestado
al votar, es decir, a la proporcion o porcentaje
de votos que cada partido recibio el dia de
las elecciones.

La ley electoral vigente en México dice que
la camara de diputados se integrara por 300
representantes de los partidos que hayan ganado
por mayoria relativa de votos en los 300 distritos
electorales en los que el pais esta dividido, y
por 200 diputados plurinominales mas, que se
distribuiran —segun el método de reparticion
plasmado en la ley— entre todos los partidos que
participaron en la jornada electoral.

En un mundo ideal, regido bajo esquemas logicos
y justos, la reparticion de 'pluris' que marca la ley
deberia garantizar que se alcance ese objetivo.
Lo que pretendemos explicar aqui no es como se
asignan los 'pluris' segun la ley electoral vigente,
sino su razon de ser sobre una base ldgica y
presumiblemente justa.

Vamos a suponer que, después de saber qué
partidos ganaron por mayoria absoluta en cada
uno de los 300 distritos electorales, se cuenta
con un numero P de diputados plurinominales
para ser repartidos entre los partidos politicos.
El namero total de diputados en la camara es de
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¢POR QUE DEBE HABER
PLURINOMINALES? UNA
EXPLICACION IDEALIZADA

300 + P. En México P=200, por lo que tomaremos
igual a 500 el numero total de diputados en
la camara.

Ahora, supongamos que uno de los partidos
obtuvo un total de v (v minudscula) votos a su
favor. Si V (V mayuscula) fue el total de votos
validos registrados el dia de la jornada electoral
en todo el pais, entonces la proporcion de
votos recibida por este partido es el resultado
de dividir v entre V, lo cual escribimos como la
fraccion v/ V.

El porcentaje de votos recibido por dicho partido

se obtiene multiplicando la fracciéon v/V por 100.

La suma de todos los diputados que ganaron por
mayoria absoluta en sus respectivos distritos y
que pertenecen a este mismo partido politico
es igual a m (m mindscula). El objetivo ideal
planteado en el segundo parrafo de este escrito
se obtendria si el numero p (p minuscula) de los
'pluris' que se sumarian a los m diputados, que
ya tiene asegurados este partido, hace que la
proporcién (m + p)/500 de diputados que tendria
el partido en la camara, fuera lo mas cercana
posible a la proporcion (fraccion) v/V de votos
que obtuvo.

Bajo este supuesto, para determinar el numero p
de ‘pluris’ que le tocarian a cada partido se pueden
seguir los siguientes pasos:

a) Para cada partido se hace una regla de
tres: “500 es a V, como x es a v”, con lo cual se
obtiene que x es igual a 500 X (v/V).

b) A este numero se le restan los diputados de
mayoria que el partido obtuvo y el resultado
se redondea para obtener un numero entero.

Esto lo indicamos escribiendo p = Redondeo{500
X (v/V)-m}. El redondeo es necesario porque
la fraccidn v/V no es un numero entero y la ley
electoral tendria que especificar cual sera el
método de redondeo a aplicar.

Nuestros companeros Jean Bernard Hayet y
Johan Van Horebeek ilustran en su contribucién a
este mismo numero, algunos de los métodos mas
usados en la practica. Al final, la suma de todos
los numeros p, (que son los 'pluris' asignados a
cada partido segun el objetivo ideal), deberia ser
igual a 200.

éé
;Cual eslarazon
de fondo para
mantener los
plurinominales
en la ley

electoral?




Sin embargo, es posible que al hacer las operaciones,
algunos de los nimeros 500 X (v/V) — m resulten
ser negativos. Esto sucede cuando en un
partido, la fraccion v/V de votos que recibi6 es
estrictamente menor que la fraccién m/500

de diputados con los que estaria presente

en la camara, en virtud de sus diputados
ganados en los distritos. Esto significa que

esos partidos ya estan sobrerrepresentados

en la camara con tan solo sus diputados de
distrito. La logica y el sentido comun nos dicen
entonces que a esos partidos ya no habria por qué
asignarles ‘pluris’.

Esos ‘pluris’ no asignados a los partidos ya
sobrerrepresentados podrian ser asignados a
partidos politicos que, aun sin haber ganado una
sola diputacion por mayoria absoluta de votos,
hayan alcanzado una proporcion minima v/V
que la ley determine para permitirles tener una
representacion proporcional en la camara, cosa
que de hecho ocurre en la ley mexicana vigente.

Por lo pronto, el método se puede emplear como
"laboratorio para experimentar" con los resultados
observados en las pasadas elecciones intermedias
del ano 2021y obtener los resultados mostrados en
la Tabla 1.

Tabla 1. Resultados de elecciones intermedias en 2021

batito] m | p mip | (995, | 100X (W)
1:122:55: 177 ©  36.88%  35.33%
2 73 22% 95 19.79%§ 18.91%
3:31:0: 31 6.46% :  5.63%
4:30:62° 92 197% 18.37%
5:30:0: 30 ©  625% @ 3.36%
6 7290 36 : 15% : 121%
757 120 19 3.96% : 3.18%

Totales | 300 1180 : 480 :

Fuentes:
https://computos2021.ine.mx/votos-ppyci/grafica
https://eswikipedia.org/wiki/Elecciones_federales_de_Meéxico_de_2021

Con el fin de mantener el ejemplo en los términos

mas simples posibles, no se han tomado en

cuenta los votos a candidatos independientes

ni los votos invalidos. Tampoco se han tomado
en cuenta los resultados obtenidos por
los partidos que no ganaron diputacién
alguna por mayoria absoluta, ni los
que obtuvieron menos de 1.5 millones
de votos.

Bajo estas simplificaciones y con el criterio
de redondear al numero entero mas
cercano, los resultados de las fuentes
citadas nos permiten comprobar que hay

dos partidos para

los que sus numeros p

resultaron negativos: los partidos “3” y “5”, lo que
traducimos en ambos casos como una asignacion
de O ‘pluris’ para ellos. Es interesante notar en
este ejemplo que ninguno de estos dos partidos
coincide con los dos partidos que mas diputaciones
gand por mayoria. El numero P de plurinominales
necesarios, para equilibrar la representacion
proporcional, puede bajar incluso de 200 a 180
como indican los totales mostrados y se obtiene
una muy buena aproximacion de las ultimas
dos columnas.

Algunas conclusiones derivadas de la distribucion
de 'pluris' expuesta de acuerdo con principios
ideales y mecanismos logicos serian las siguientes:

1) Puede ser que no se necesiten tantos como
200 'pluris' para alcanzar una representacion
proporcional suficientemente justa en la camara
de diputados pero, igualmente, podria ser que se
necesitaran mas. Una ley electoral

idealmente realista podria buscar

un modelo alternativo en el que al

numero P de ‘pluris’ a repartir se le

permitiera variar entre un valor minimo

y uno mdximo, de acuerdo con analisis

estadisticos de los resultados

observados en un numero grande de

elecciones anteriores.

2) Al aumentar el numero de
distritos electorales (la suma de los
numeros m de diputados ganadores
por mayoria absoluta), aumenta
también, y puede ser que muy
significativamente, la suma de todos
los 'pluris..

3) Se pueden incluir facilmente
reglas que, por diversas razones, se
consideren necesarias como, por
ejemplo, que partidos con pocos votos
obtenidos puedan recibir 'pluris' a partir
de un cierto porcentaje minimo.

(¢
En un mundo
ideal con

esquemas
justos, la
reparticion

de 'pluris'’
debe hacerse
de acuerdo
con lo que la
ciudadania
manifiesta
al votar.

4) Elmétodo expuesto responde en buena medida
al espiritu que menciona la matematica Eugenia
Cheng en sulibro How tobaker(Como cocinararr),
refiriéndose a lo que hacen las matematicas para
nosotrosydelo queellas tratan: mathsis the [logical]
study of how logical things work (las matematicas
son el estudio [logico] de como funcionan las
cosas logicas).()
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poblacionales

cientificos por muestreo arranco

gubernamentales especializadas
en estadisticas,

LA NUEVA VARIEDAD EN
ENCUESTAS ELECTORALES

Ricardo de la Pefia?
INVESTIGACIONES SOCIALES APLICADAS

éxico es un pais en el cual, por
su realidad politica y pluralidad

Actualmente, las posibilidades de
acceso presencial a toda

medidtica, las encuestas la poblaciéon son cada
electorales despegaron vez mas limitadas
tardiamente. Aunque por problemas de

la medicion de
caracteristicas
mediante estudios

cierre de espacios
habitacionales
al libre transito
de personas y

tiempo atras, a cargode instancias la  creciente
inseguridad
geografia y que se vive

epidemiologia; fue apenas hacia
los anos 70 del siglo pasado,
hace media centuria,

en el pais y, al
mismo tiempo,

que se las condiciones
inicio la medicion de preferencias de  cobertura
telefonica se

electorales a través de encuestas
divulgadas después al publico.

Las

condiciones de

han modificado.

competencia

creciente y la diversificacion de medios

de comunicacion dieron lugar a un rapido
crecimiento de la cantidad de encuestas que
se publicaban, y la reflexiéon critica entre
especialistas permitio mejorar su calidad.

Es asi como en la década de los noventa del siglo
XX, la ciudadania contaba ya con decenas de
mediciones para las mas diversas elecciones,con
la posibilidad de cotejar datos para distintos
momentos de los procesos y con distintas casas
encuestadoras como fuente; muchas de ellas de
reciente creacion y especializadas en opinidn
publica; otras, empresas de investigacion de
mercados que incursionaron en el espacio
electoral de forma complementaria.

Producto de toda esta actividad, a principios del
siglo XXI se establecié lo que podria definirse
como el canon de la investigacion cientifica por
encuesta para fines electorales. Se lleg6 entonces
a un consenso que establecia que las encuestas
previas a unos comicios debian realizarse a partir
de procedimientos de seleccidn probabilistica
de las muestras, con entrevistas presenciales
en las viviendas de las personas, para evitar
acotar la muestra solamente a quienes contaran
con teléfono;, un modo de aproximacion que
considerado entonces —y atn ahora por muchos
expertos en la materia— como inadecuado.

Hoy en dia, las encuestas cara a cara alcanzan a
menos del 90% de su poblacion objetivo y las
encuestas telefonicas pueden cubrir por su parte
a mas del 80% del electorado, por lo que las
deformaciones por razones de cobertura entre
uno y otro modo de aproximacioén son cada vez
menores; aunque es cierto que por via telefonica
las tasas de rechazo son mucho mas elevadas que
por modalidades presenciales.

A estas formas de aproximacion se han sumado,
en los ultimos afios, ejercicios realizados a través
de Internet, contactando conjuntos de poblacion
por métodos no probabilisticos. Desde luego, la
capacidad de inferir rasgos del universo a partir
de estas muestras es cientificamente nulo aunque,
en su defensa, las empresas que operan estudios
asistidos digitalmente, refieren la pretendida

1 Presidente Ejecutivo de ISA, Investigaciones Sociales Aplicadas °. Presidente del Consejo Directivo de la Catedra Internacional de Opinién Publica. Lider del Grupo sobre Metodologias
de la Sociedad Mexicana de Estudios Electorales. Coordinador de Relaciones Académicas de CEDE, Colegio de Especialistas en Demoscopia y Encuestas.
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cercania entre lo que miden y lo que ocurre en las
urnas, aunque ello sea falso y, a la vez, irrelevante
ante la falta de respeto de los criterios propios de la
investigacion cientifica.

Asi, nos enfrentamos a una realidad en la cual
coexisten diversos modos de aproximacién a los
informantes a través de ejercicios demoscopicos.
La cantidad y variedad de encuestas presenciales
en vivienda sigue siendo similar a la existente en
el pasado, y la inmensa mayoria de encuestadoras
que recurrian tradicionalmente a este tipo de
procedimientos, lo siguen haciendo.

Observamos un crecimiento en la cantidad total
de encuestas difundidas y una diversificacion de
las metodologias para la toma de informacion
con miras a producir estimaciones de caracter
preelectoral, pues al método candnico se suma
en la actualidad un gran numero de estudios por
via telefonica, lo mismo producto de entrevistas
realizadas por operadores humanos que mediante
respuesta de voz interactiva, llamadas robotizadas.
Eso, sin incluir las mediciones no probabilisticas
llevadas a cabo a través de Internet y por ende,
no cientificas, que no deberian considerarse
realmente encuestas.

Analicemos un ejemplo real. Al comparar los
resultados de distintos métodos aplicados para
estimar los resultados en las elecciones para
gobernador durante 2021-2023, se descubre que
las encuestas mediante entrevistas presenciales
ubican como lider al ganador efectivo en una
proporcion sensiblemente mayor que por otros
métodos. Este orden tiene una efectividad superior
al 90% cuando se entrevista a la ciudadania en
viviendas, contra menos del 70% de exactitud en
otros modos de aproximacion.

Asimismo, la distancia media entre lo calculado
por encuesta para cada contendiente y el resultado
en las urnas es mas corta cuando la medicion se
realiza utilizando entrevistas cara a cara, con
menos de 8% promedio de diferencia.

El tUnico otro modo que aproxima con una
exactitud relevante son las encuestas telefonicas
con respuesta de voz interactiva, con una
distancia media del 8.5%, mientras que las
telefonicas personalizadas y los ejercicios
no probabilisticos asistidos por Internet
presentan una distancia media por encima

del 10%.

Aungque es corto el tiempo durante el cual

los diversos modos de aproximacion han
coexistido, este conjunto de estimaciones
pudiera considerarse como paradigma
basado en una evaluacion de 268 ejercicios
conocidos (en relacion con las elecciones para
gobernador 2021-2023) que, si bien pudiera no
ser exhaustiva dada la dificultad de recuperacion

de muchas mediciones, muestra
que el modelo candnico de
realizacion de encuestas
continua siendo la

manera mas exacta

y  confiable  para

realizar encuestas
preelectorales.

Lo anterior puede hacerse

a pesar de que es de sobra conocido
que entre una medicion por encuesta
y los votos emitidos se presentan
condicionantes que pudieran
explicar la distancia entre una

y otra distribucién, ademas

del sesgo en las mediciones,
como es la diferencia en
maneras de acopiar los datos,

el lapso entre estimacidn

por muestreo y la eleccidn,

el reparto desigual de los
votantes reales respecto a

quienes se definieron en

una encuesta, etcétera.

A pesar de ello, las encuestas

realizadas mediante entrevistas
presenciales representaron apenas

la sexta parte de todas las mediciones
publicadas, siendo la mayor proporcion

las encuestas telefonicas “robotizadas”, que
representaron mas de la tercera parte de
los ejercicios.

Esta situacion se esta repitiendo en las encuestas
previas a las elecciones de 2024 en México
donde, en el caso de la contienda presidencial, las
encuestas por método presencial
representan menos de la quinta

parte del total de encuestas

aplicadas, mientras que en

los estudios de alcance

estatal la proporcion es

aun menor.

Ellosedebeadiversos

factores, entre

los que se incluye

en primerisimo

lugar el costo, que

es mucho menor

para los ejercicios

automatizados  que

cuando se entrevista

a los electores en sus

viviendas. En segundo

lugar cabria referir la mala

publicidad que han recibido

—en algunos casos justificada— las

encuestas por método tradicional, y el
desapegodelosmediosy patrocinadores al historial
de exactitud segun el modo de aproximacion

utilizado. Y, entercerlugar,larapidezdelos
resultados, practicamente inmediato
para encuestas telefénicas y
digitales, y de varios dias
para estudios mediante

entrevistas presenciales.

Por todo lo anterior,
lo idéneo en este
momento seria que
los patrocinadores
de encuestas realicen
mediciones aplicando
entrevistas en vivienda,
las cuales deberian, a

su vez, intentar buscar

una reduccion sensata de

sus costos, sin menoscabo

de la calidad de sus ejercicios,

y acortando los tiempos entre

toma de datos y su difusion. No es

algo imposible de lograr y, de hacerse,

la confiabilidad de las encuestas seria mayor

para los interesados y para la ciudadania
en general.
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EL MITO DEL ALGORITMO: BREVE
HISTORIA DEL “FRAUDE" ELECTORAL

Jorge Javier Romero Vadillo
UNIVERSIDAD AUTONOMA METROPOLITANA, UNIDAD XOCHIMILCO

a eleccion presidencial de 2006
en México fue una de las mas
disputadas de la historia del
pais. A mi me tocd vivirla desde
dentro del Instituto Federal
Electoral (IFE), pues entonces
era coordinador de asesores de
la secretaria ejecutiva del 6rgano electoral. Asi,
presencié la manera en que se fueron creando
los mitos en torno al supuesto fraude llevado a
cabo para impedir el triunfo de Andrés Manuel
Lépez Obrador.

Aquella eleccidn se vio marcada por una serie de
decisiones y eventos que generaron controversia.
Entre ellos destaca la determinacién del Consejo
General del IFE de no dar a conocer los resultados
del conteo rapido si la diferencia porcentual entre
el primer y segundo lugar era menor a un punto.
Esta medida, aunque se argumentaba como
precaucion ante resultados ajustados, suscitd
criticasycuestionamientos sobre sutransparencia.

Tras el discurso de Luis Carlos Ugalde la noche
electoral, en el cual anuncié6 que no daria los
porcentajes del conteo porque con ellos no se
podia determinar un ganador, comenzaron las
descalificaciones desde el bando del candidato que

22 | ESPEJO | OBSIDIANA

ya conocia su desventaja. La falta de claridad en la
informacion aliment6 especulaciones, incluida la
teoria de un algoritmo introducido en el Programa
de Resultados Electorales Preliminares (PREP),
disenado para favorecer a un candidato sobre otro,
lo que contribuyd a la creacidn de mitos en torno

a aquel proceso electoral.

El argumento era que el comportamiento de
los datos no era estadisticamente consistente.
Javier Aparicio (2009) desmont6 la teoria del
algoritmo y de la supuesta irregularidad: ni
el PREP ni el computo distrital son procesos
completamente aleatorios, ya que factores como
la urbanizacion de los distritos pueden sesgar
el flujo de llegada de datos de las casillas a los
centros distritales de computo.

La evolucion de los datos del PREP durante la
eleccion presidencialde 2006 en Méxicoreflejola
complejidad del proceso electoral. Inicialmente,
la ventaja de Lopez Obrador se atribuyo a la
llegada rapida de datos de la Ciudad de México,
donde tenia un respaldo significativo. Sin
embargo, conforme se incorporaron los datos
de casillas urbanas en otras zonas del pais, la

balanza se inclin6 hacia Felipe Calderdn, aunque

en las rurales Lopez Obrador tuviera ventaja, pues
70% de los electores se concentra en las ciudades.

Hubo acusaciones de ocultamiento de resultados,
especialmente relacionadas con la exclusion de
actas inconsistentes del PREP, que beneficiaban
a Lopez Obrador. El computo distrital, menos
aleatorio que el PREP, mostré un sesgo partidista

que llevo a un cruce en los resultados durante el
recuento, pues los representantes de la coalicion
favorable a Lopez Obrador abrieron debates
que retrasaron el computo en muchos distritos
favorables a Calderon, por lo que, al principio del
computo oficial, la ventaja aparecia para quien
finalmente resultd derrotado.

A pesar de las controversias, el mito del fraude
matematico persiste en el imaginario popular.
Sin embargo, ya entonces México contaba con un
sistema electoral solido que reduce al minimo la
manipulacion centralizada, con medidas como el
sorteo de funcionarios de casilla, la presencia de
representantes de todos los partidosylaevaluacion
de la imparcialidad de los funcionarios de carrera.

El fraude electoral ha sido una caracteristica
arraigada en el sistema politico de México, parte
integral de su entramado institucional. Desde
la independencia, las elecciones estuvieron
influenciadas por intermediarios politicos locales
y caudillos militares con control territorial. Sin
embargo, durante la Republica Restaurada, trasla
victoria de una coalicidn politica en competencia
por el poder, el fraude electoral se convirtié en
una practica controlada desde el gobierno central.

Emilio Rabasa ofrece una descripcion elocuente
de las elecciones en tiempos de Benito Judrez,
destacando la manipulacidon sistematica y la



violacion de las leyes electorales para mantener el
control politico:

Como el sufragio universal era un mandato de
la Constitucién y un imposible en la practica,
tenia que fingirse para guardar las formas, habia
que llevar a las casillas electorales a ciudadanos
automatas, para lo cual debian intervenir las
autoridades y sus agentes inferiores; de modo
que para las ritualidades de la ley, sin las que no
hayelecciones,y para hacerla eleccion, sin la cual
no hay gobierno, la de aquel hombre de inmensa
popularidad (Juarez) tuvo que verificarse por
medio de la supercheria que atentaba contra
las leyes, que menoscababa la autoridad de
Judrezy que ensefiaba para lo sucesivo el camino
del fraude electoral. La Constitucion de 1857
otorgando como derecho e imponiendo como
obligacién el voto a todos los varones mayores
de 21 anos, establecio el sufragio universal en
un pueblo analfabeta, ignorante y pobre, con una
amplitud que no tiene en los paises mas cultos de
Europa y América; y hay que tener presente que
en la masa de electores quedaban comprendidos
los indios que, casi en su totalidad, no sélo eran
y son hoy, incapaces del juicio y de la libertad
necesarios para el acto civico por excelencia, sino
que ignoran la forma de gobiernoy carecen hasta
de las nociones indispensables para entenderla,
si alguien se propone explicarselas. (...) Ademads,
el sistema de eleccion indirecta de primer grado
filtraba el voto a través de varios organismos
intermedios hasta llegar a los colegios
electorales, que computaban el resultado y lo
entregaban, refinado y depurado, al Congreso
que lo promulgaba por decreto: mecanismo muy
propicio para la corrupcion. (...)

éé
Ya entonces México
contaba con un
sistema electoral

solido que reduce
al minimo la
manipulacion
centralizada.

La cuestion estd en el nombramiento de los agentes
que hacen la maniobra, y que caeria en manos de
los demagogos si no la tomara el gobierno por su
cuenta. Si dos o mas partidos libres se disputaran
el triunfo, no lucharian por obtener los votos de los
ciudadanos, sino para imponer los agentes para
el fraude, y alcanzaria la victoria el partido que
cometiera mayor numero de atentados contra las
leyes (...) Ya se comprendera como degeneraria la
controversia electoral en el campo de las disputas,
de combates y aun de sangre, con semejantes
elementos y persiguiendo fines ilegitimos. Los
gobiernoshancreidoquedeiraesosextremos
y obtener como resultado una eleccion sin
prestigio, llena de odios y seguramente
obra de agitadores sin moralidad, no
sacaria nada bueno la nacién, y que es
preferible y de mejores resultados hacer
ellos mismos la supercheria. Como
cuentan con elementos mejores, no
han tenido dificultad en sobreponerse;
los verdaderos ciudadanos han
comprendido su inferioridad
irremediable de escasa minoria y
han abandonado su inutil derecho.
(Rabasa[1912], 1982).

La revolucidn estalld con el llamado
al sufragio efectivo, pero después
del paréntesis maderista, cuando
las elecciones fueron mas o menos
libres, una vez que una nueva faccion
controlé al Estado vino una época de
elecciones controladas por los caudillos
y caciques locales, cada uno jalando agua
para sumolino, hasta que, con la creacion
del Partido Nacional Revolucionario, se
reactivo el control centralizado de los
resultados.

Durante época clasica del régimen del
Partido Revolucionario Institucional (PRI), a
partir de 1946, los lideres de las organizaciones
integradas en el sector obrero, el campesino o el

populardel partido oficial, fueronlosencargados
de depurar los resultados electorales para
entregarlos a la Comision Federal Electoral, el
organo gubernamental responsable de realizar
el computo final.

Las elecciones fueron en México, desde 1867
hasta 1996, una ficciéon aceptada, un simulacro
para darle una fachada democratica a un
régimen autoritario. Sin embargo, durante todos
esos afos, nunca se suspendieron, aunque en
1916 en lugar del proceso legal hubo elecciones
extraordinarias del Congreso Constituyente.
El fraude no necesitaba entonces de
muchas matematicas.

En 1982, cuando era militante del Partido
Socialista Unificado de México (PSUM), me
tocod ser representante general del partido en
una zona rural de Campeche. Pasé por un ejido
y no encontré la casilla; fui entonces con el
comisariado ejidal a preguntarle y, muy orondo,
me contesto “no, si las elecciones las hicimos
ayer, ya cerramos los paquetes”. Por supuesto, en
esa casilla e] PRI obtuvo todos los votos.
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IA GENERATIVA, BOTS, ALUCINACIONES
Y NARRATIVAS ELECTORALES

Rosae Martin

CENTRO ALEMAN DE INTELIGENCIA ARTIFICIAL

1 17 de junio de 1972 unos
ladrones entraron a la sede
del partido democrata en
Washington, eledificio Watergate.
Los llamados “fontaneros” eran
espias y delincuentes al servicio
del entonces presidente de los
Estados Unidos, Richard Nixon. La mision de
estos gansteres a sueldo era comprobar que

los microfonos que espiaban al partido

rival seguian funcionando correctamente.

Cuando los periodistas Bernstein y
Woodward se enteraron del incidente,
decidieron seguirlo muy de cerca,
porque, aunque la certeza del espionaje
por parte de Nixon era clara y evidente,
demostrarlo resultaria una tarea muy
ardua. Por suerte para la democracia,
ambos periodistas de investigacion
siguieron durante meses las pruebas
y las filtraciones, entre ellas su famosa
fuente conocida como “garganta
profunda”, y consiguieron derrotar al
fraude y la mentira que acabd con la
dimision de Nixon el 9 de agosto de 1974.

Anos mas tarde, en el 2018, otro escandalo
politico estallé en Estados Unidos. En este caso, la
manipulacidn habia sido puesta en marcha por la
consultora privada britanica Cambridge Analytica,
quien fue acusada de la adquisicion de forma
indebida de informacion personal de 50 millones
de usuarios de la red social Facebook en Estados
Unidos. Segun investigaciones llevadas a cabo
por el New York Times, esos datos privados fueron
utilizados para manipular psicolégicamente a los
votantes en las elecciones de 2016, donde Donal
Trump resulto el presidente electo. Esta vez el
fraude cibernético no tuvo mayores consecuencias
para los responsables, al contrario, beneficio
a un partido.

Alucinaciones de la IA generativa
La sofisticacion de las técnicas de manipulacion
para minar o ganar la confianza de los votantes
en fechas cercanas a las elecciones ha dado
un salto cualitativo con la consolidacion de la
llamada inteligencia artificial generativa (IAG).

Esta nueva generacion de IA, basada en
imagenes y lenguajes naturales, esta causando
estragos ya en las fases previas a las elecciones
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La sofisticacion

de las técnicas de
manipulacion para

minar o ganar la

confianza de los
votantes ha dado un

salto cualitativo.
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por la facilidad y el bajo costo que supone la
creacion y propagacion de noticias, audios y
videos falsos personalizados. El peligro que
entrafian estas alucinaciones creadas por la IA
generativa es que son practicamente imposibles
de detectar por los sentidos humanos, por
la gran similitud que guardan con la
realidad conocida.

Mette Frederiksen, primera ministra
danesa, cerréo en junio de 2023 una
de sus comparecencias publicas en
el parlamento confesando que habia
utilizado ChatGPT para redactar
parte de su discurso. Dijo: “Lo que
acabo de leer no ha sido enteramente
escrito por mi ni por ningun otro
ser humano. Ha sido escrito por una
inteligencia artificial, lo que es a la
vez fascinante y terrorifico”. Con la
IA generativa se pueden producir
textos, imagenes y hasta videos con
contenidos “disenados” por sus autores.

Bots creiblesy

manipulables

Si se quiere prever el impacto negativo que
podria tener el uso manipulado de diferentes
piezas sintéticas producidas por una IA
generativa en la ola de elecciones que se llevaran
a cabo durante 2024 en todo el mundo, conviene
echar la mirada hacia elecciones anteriores.
Veamos el papel concreto que han jugado los
llamados bots, tanto en Facebook como en Twitter
(ahora X), en las elecciones de Estados Unidos en

2016 y en las de Francia un afio después.

;Cuales fueron los principales ingredientes que
permitieron deformar las campafas electorales
de los dos paises? La distorsion informativa e
incluso comunicativa de la realidad fue posible
gracias a la difusion masiva de mensajes
personalizados y falsos, dirigidos a grupos
especificos de la poblaciéon. En concreto, esta
manipulacion del ecosistema electoral se
produjo por la combinacion de las técnicas de
microtargeting (micro focalizacion/segmentacion),
junto con el uso sistematico y automatizado de los
bots en las redes sociales. El objetivo estaba claro:
ensalzar a un candidato y erosionar la confianza
en el resto de sus oponentes.



Los bots en campanas politicas

En principio, un bot (también conocido bajo
el nombre de robot, robot social, bot de redes
sociales, bot de spam social o cuenta sybil) se define
como una cuenta de redes sociales controlada
predominantemente por un software que trata de
replicar la conducta humana en las plataformas en
las que actua. Los bots pueden generar y publicar
contenidos falsos que difunden a una gran cantidad
de usuarios, en un tiempo récord.

Por ejemplo, diferentes investigaciones que
evaluaronysiguieron el comportamiento delosbots
en la red social de Twitter durante las elecciones de
2016 en Estados Unidos, han llegado a la conclusion
de que los humanos reaccionaron mas ante los posts
(publicacion escrita) creados directamente por
otros humanos, mientras que los bots fueron mas
susceptibles de responder a otros bots.

Ahora bien, un fenémeno muy diferente se
observo al analizar los llamados retweets’, ya que
no se encontré una diferencia estadisticamente
significativa entre la cantidad de retweets que los
humanos produjeron al compartir contenido
generado por otros humanos o por los bots. De
estos datos y de este comportamiento se infiere
que los robots sociales resultaron exitosos al
insertar y compartir sus mensajes generados
de manera automatica en las plataformas de
comunicacion humana.

Otro dato importante o patron andémalo que
se detectd, tanto en las elecciones de Estados
Unidos como en las francesas, fue que los picos de
mensajes en el contenido producido por los bots
parecian preceder a los picos en la difusion de
mensajes generados por humanos.

Habria que agregar que muchas de las cuentas
de bots detectadas en ambas elecciones eran
las mismas, lo que lleva a concluir que pueda
existir algo asi como un mercado negro de robots
sociales que son reutilizables para engendrar
desinformacion politica.

El fenomeno del dividendo del

mentiroso

Es cada dia mas dificil detectar, con las técnicas
actualmente disponibles, lo que es veridico de lo
que ha sido manipulado intencionalmente. Los
profesores de derecho Robert Chesney? y Danielle
Citron*handenominado a estefenémeno,en el que
el mentiroso intenta evadir su responsabilidad, el
“dividendo del mentiroso”. Esta teoria se basa en la
hipdtesis de que cuando la gente esta expuesta de
manera continua a contenidos ultrafalsos, que son
cada vez mas realistas, el alegato de un politico de

1 g g g Q
Compartir el contenido de otros usuarios en Twitter.
2 q Q
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Porcentaje del trafico generado en Internet por bots manipuladores (en gris), bots de recopilacién de informacion (en verde), y usuarios humanos (en
azul). Ya casi la mitad del trafico en Internet es producido por bots, 30% por bots de manipulacién.
Fuente: 2023 Imperva Bad Bot Report | Resource Library. (2023, 26 mayo). Resource Library. https://www.imperva.com/resources/resource-library/

reports/2023-imperva-bad-bot-report/
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La creaciony
propagacion de
noticias, audios

y videos falsos
personalizados es facil
y de bajo costo.

que un contenido real fue generado por una IA
también se vuelve mas convincente.

La tonica dominante es que este tipo de contenidos
ultrafalsos en forma de bots, textos, imagenes,
audios, videosy otros formatos, se sigan utilizando
por diferentes actores para generar desconfianza
y tratar de ganar adeptos a su causa. De tal
manera resulta muy factible, de cara a futuras
elecciones, que un candidato o candidata niegue
la falsedad de un contenido real, respaldado
por partidarios que defienden su posicidon
ante el publico.

Probar que la fuente es auténtica

Dada la importante ola de elecciones que tendran
lugar este 2024, ya no hay que preocuparse
solamente por detectar qué tipo de bots podrian

programarse de manera consciente para
manipular y generar desconcierto en las redes
sociales, sino que también es preciso hacerse
cargo de los usos malintencionados que ya se le
estan dando a los contenidos sintéticos y falsos
producidos por la IA generativa.

En este sentido, ya existen herramientas como
Botometer, aplicacion reconocida por su gran
eficacia en detectar botssocialesy otras técnicas
de manipulaciéon en las redes sociales. Los
esfuerzos por desarrollar otras herramientas
similares para la deteccion de contenidos
falsos producidos por la IA generativa no estan
resultando, de momento, tan efectivos.

Ante este panorama se puede recurrir a otro tipo
de alternativas. Una de ellas se basa, no tanto en
detectar lo que es falso, sino en certificar lo que
es auténtico, es decir, contextualizar la fuente
de lainformacion. Al fin y al cabo, la tecnologia
puede crear contenido falso y su uso puede ser
objeto de manipulacidn, pero el peligro real es
como vincular ese contenido o contenidos con
algun tipo de narrativa que tenga coherencia
en un periodo de tiempo prolongado.

Como dijo Ben Bradlee, director de The
Washington Post durante el caso Watergate, que
hasta el momento es el hito mas importante que
ha celebrado el periodismo de investigacion en
sulucha por mantener los ideales democraticos,
“la verdad, por mala que sea, nunca es tan
peligrosa como una mentira a largo plazo” (The
truth, no matter how bad, is never as dangerous as a
liein the long run). (&
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no de los primeros experimentos
con un sistema de votacion a dos
vueltas se dio en 1908 y 1911
en Nueva Zelanda, en las

elecciones para el
Parlamento. Poco
después, el

sistema fue abandonado. Sin
embargo, hay ya mas de
84 paises que utilizan un
sistema electoral a dos
vueltas. Se trata, incluso,
de mas paises que los
que utilizan elecciones
de mayoria relativa
con una sola vuelta. En
estos sistemas a dos
elecciones, loque aveces

éé
Este metodo de o
eleccion a dos vueltas W
se utiliza para todos
los puestos que son

. LASEGUNDA ES LA VENCIDA:
. ELECCIONES A DOS VUELTAS

bfd_2216@hotmail.com

ocurrir que el voto se fragmente si se presentan
muchos candidatos, y uno de ellos pudiera obtener
el triunfo con 30% o menos de todos los votos. Pero
podria ser un candidato muy impopular para
el resto de los votantes (70%).

Para evitar este escenario, en
algunos paises se organizan
las elecciones a dos vueltas.
En Francia, por ejemplo,
la primera vuelta
los electores votan por
candidato que
mas les atrae, de
entre una lista
quizds numerosa

de postulantes. Se

dice que se vota

cambia es el porcentaje OcupadOS por una SOla “con el corazon”
minimo que necesita En esta etapa
obtener el candidato que persona. se determina

vence en la primera vuelta
para ser declarado vencedor sin
tener que ir al segundo balotaje.

Enlas elecciones de mayoria relativa, sistema

que actualmente se utiliza en México, obtiene el
triunfo el candidato o la candidata con el mayor
numero de votos emitidos. Sin embargo, puede
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quiénes son los dos
candidatos con mayor
numero de sufragios,
quienes se enfrentan en

una segunda vuelta electoral, dos
semanas después. Ahora los electores
votan “con la cabeza”y gana el candidato
que retine la mayoria de votos.

En las elecciones de 2022 en Francia, el
presidente Emmanuel Macron obtuvo
27.9% de los votos, seguido por Marine

Le Pen con 23.2%. En la segunda vuelta,
Macron obtuvo 58.5% y Le Pen 41.5%, por
lo que Macron resulté ganador con una
amplia mayoria.

Podria ser que un candidato obtuviera
mas del 50% de los votos en la primera
eleccion. En ese caso, ya no es necesario
ir a la segunda vuelta, pero en Francia
esto nunca ha ocurrido para la
presidencia, desde que existe el sistema
electoral actual.

Este método de elecciéon a dos vueltas se

utiliza para todos los puestos que son ocupados
por una sola persona, es decir, la presidencia, el
parlamento,lasalcaldiasylosdistritoselectorales
de diputados.



El método de votacion en dos etapas fue
propuesto por el general Charles de Gaulle. Antes,
en el referéndum de 1962, los franceses habian
votado a favor de que no fuera el parlamento el
que eligiera al presidente, sino los ciudadanos
mismos, por sufragio directo. En 1965, De Gaulle
fue electo presidente de esa manera.

Con el sistema de votacion a dos vueltas,
el general queria abrir la puerta para que
candidatos nuevos, independientes, pudieran
participar en las elecciones. A diferencia de
México, donde un candidato independiente
requiere cientos de miles de firmas para
participar en las elecciones, en Francia
un candidato independiente necesita
recabar unicamente 500 firmas de
personas que ocupen un puesto de
eleccion popular (hay 42 mil en
todo el pais). Fue, incluso, el caso
del mismo Macron, miembro del
Partido Socialista, quien renuncio
como Ministro de Economia y lanzé
un nuevo partido con el que gand las
elecciones de 2017, en la segunda vuelta,

con 66.1% de los votos.

En Brasil también se vota por la
presidencia en elecciones a dos
vueltas. Durante la transicion de la
dictadura militar a la democracia,
en 1988, el presidente fue todavia
electo por un colegio electoral. Con
la nueva Constitucion de 1988, en
1994 se realizaron las primeras
elecciones presidenciales a dos
vueltas. Los dos contendientes en
la segunda ronda fueron Fernando
Henrique Cardoso y Luiz Inacio
Lula da Silva.

En Argentina, la Constituciéon de

1994 establecié también la eleccion
presidencial directa y a dos vueltas, con

la que ya se habia experimentado en

los afos setenta. El 19 de noviembre

de 2023 se disputd un nuevo balotaje en
Argentina, entre el candidato de Unidn por la
Patria del oficialismo y ministro de Economia,
Sergio Massa; y el candidato opositor de La

Libertad Avanza, Javier Milei. Esto sucedio
luego de que Sergio Massa obtuviera 36.6% de
votos en la primera vuelta, y Milei consiguiera
29.9 %. El resultado de la segunda vuelta dio
como ganador al candidato Javier Milei, quien
se impuso con 55.7% del total de los votos,
contra 44.3% para Massa.

La mayor ventaja de una votacion a dos vueltas
es que, en la segunda, los electores se pueden
reagrupar alrededor de los dos candidatos mas
populares (0 menos impopulares).

b6

La mayor ventaja
es que, en la
segunda vuelta,
los electores se

pueden reagrupar
alrededor de los
dos candidatos
mas populares.
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SPIN-TALLER DE COMUNICACION POLITICA

ntes de las elecciones tenemos
las  encuestas. La opinién
publica y preferencia electoral
son monitoreadas a través de
diferentes herramientas, entre las

que se encuentran las encuestas, “
que se llevan a cabo mediante una
recopilacién de muestra aleatoria y representativa
del total de personas de las cuales se quiera
conocer sus preferencias, ideas, o reflexiones.

La opinidon publicay
preferencia electoral

son monitoreadas a
traves de diferentes
herramientas.

Las encuestas permiten que no sea necesario que
se conozca la opinidn de todas y cada una de las
personas en una poblacion, tal y como la mide
un censo, sino que basta con una porcién para
inferir de esa muestra, con cierta probabilidad, el
comportamiento de la poblacion total. Poniéndolo
en otros términos, no es necesario analizar toda
la sangre de una persona para conocer su tipo, su
composicidn y si tiene o no alguna enfermedad.
Basta con analizar una muestra.

0.7

0.6

0.5

0.4

Promedio de la muestra

0.3
102 103 104 105
N: Tamaino de la muestra

La grafica ilustra el teorema del limite central para un experimento en el que se lanza una moneda al aire. Esperamos que el promedio de “aguilas” sea del
50%, pero si realizamos cien repeticiones, el promedio oscila entre un poco menos de 40% y un poco mas de 60%. A medida que aumenta el tamaiio de la

muestra (N, eje horizontal) se va cerrando el margen de error (lineas rojas) y el promedio de la muestra se acerca cada vez mas a 50%.
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ESTIMACION ESTADISTICA EN LAS
ENCUESTAS: TU OPINION IMPORTA

La realizaciéon de un censo cuesta dinero y
tiempo. Sin embargo, mediante la seleccion
aleatoria de una muestra representativa de la
poblacion se puede obtener informacion sobre las
caracteristicas y comportamientos del conjunto.
Obtener muestras para deducir, mediante la
inferencia estadistica, el comportamiento de
la poblacion ahorra recursos y posibilita una
toma de decisiones mas eficiente y precisa en
diversos ambitos, desde politicas publicas hasta
estrategias comerciales.

El comportamiento de la poblacion se infiere

a través de dos tipos de medidas de interés de

la muestra: de tendencia central (la media o ‘
promedio) y de dispersion (varianza y desviacion
estandar). Las medidas de tendencia central

tienden a converger con alta probabilidad en las

de la poblacion (por ejemplo, la preferencia por

un partido), dado que la muestra, al ser aleatoria,
garantiza que cada persona tenga la misma
probabilidad de ser seleccionada. Para obtener

buenos resultados, la muestra debe tener el 2
tamafio “apropiado”.

La inferencia estadistica se fundamenta en el
llamado teorema del limite central (TLC), el
cual afirma que,amedida que seincrementa
el tamafio de la muestra, la media muestral
tiende a aproximarse, cada vez mas, a




la media poblacional. Mas adn, el promedio de
las medias de todas las muestras tedricamente
posibles es igual a la media poblacional.

De acuerdo con el TLC, la media de una muestra
aleatoria es el mejor estimador de la media
poblacional. Ademads, se puede construir un
intervalo de confianza alrededor de un valor
muestral (estadistica o estadistico), lo que
permite calcular el nivel de confianza en el
que se espera que dicho intervalo contenga al
valor poblacional.

Por ejemplo, siestamos midiendo la preferencia
electoral por un candidato (en porcentaje de la
poblacién) un intervalo con nivel de confianza
al 95 por ciento implica que, siselevantaran
100 muestras de la poblacion, se espera
que en 95 de ellas la preferencia electoral
de toda la poblacion esté contenida
dentro del intervalo de confianza. Se
dice, por ejemplo, “la preferencia por
el partido A es de 30 por ciento con un
margen de 2 por ciento de error, con 95
por ciento de confianza”.

La inferencia estadistica permite conocer los
valores poblacionales (parametros) al conocer
los valores muestrales (estadistica o estadistico)
de las medidas de tendencia central, ya sea
puntualmente o a través de intervalos; ademas
brinda la oportunidad de comprobar si la relacion
observada entre dos variables en la muestra existe
realmente en la poblacion.

La forma en que se plantea la pregunta basica de la
inferencia es la siguiente: ;jcual es la probabilidad
dequeunarelacion postuladaentre dosvariablesde
la muestra no exista en la poblacion? Por ejemplo,
queremos saber si una candidata A realmente tiene
mayor preferencia electoral que una candidata B.
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Obtener muestras para
deducir, mediante la
inferencia estadistica,

el comportamiento de
la poblacion ahorra
recursos.

Supongamos que una encuesta muestra que la
candidata A obtiene 48 por ciento de preferencia,
mientras que la candidata B obtiene el 33 por
ciento. Si la encuesta tiene un margen de error de
+/- tres puntos porcentuales, entonces los valores
estadisticos deberan estar dentro de ese intervalo:
unicamente podemos afirmar que la preferencia
por la candidata A iria de 45 a 51 por ciento,
mientras que la preferencia por la candidata B iria
de 30 a 36 por ciento. En este caso, los intervalos de
confianza no se traslapan y tenemos alta confianza
en que la candidata A ganara las elecciones.

En otro caso, si la encuesta muestra que la
candidata A obtiene 42 por ciento de preferencia,
mientras que la candidata B obtiene 37 por ciento,
con un mismo margen de error de +/- tres puntos

porcentuales, entonces la preferencia por la
candidata A iria de 39 a 45 por ciento, mientras
que la preferencia por la candidata B iria de
34 a 40 por ciento. En este caso, dado que los
intervalos de las preferencias de las candidatas
setraslapan, se dice que existe un empate técnico
entre ambas.

En la estadistica existen las formulas necesarias
para calcular los margenes de error de encuestas:
en general, mientras mayor es el tamaio de la
muestra, mas pequefio es el margen de error o
intervalo de confianza. En muchas encuestas
electorales se trata de incluir al menos mil
personas, ademas distribuidas por todo el
pais y representativas del género y edades de
los votantes.

En encuestas bien disenadas, los resultados
se aproximan a los parametros poblacionales.
Las preferencias electorales, la aprobacion de
actores politicos y la opinion a favor o en contra
de ciertos temas, entre otros, son los mismos,
dentro de un margen de error, que los que se
observan en la poblacion.

En resumen, a través de la inferencia
estadistica, basada en el teorema del limite
central, podemos obtener estimaciones sobre
las caracteristicas y comportamientos de una
poblacion a partir de muestras aleatorias y, por
tanto, representativas. Mientras mayor es el
tamafio de la muestra menor es el margen de
error, que debe ser considerado al interpretar los
resultados. La estadistica proporciona un marco
cientifico para la investigacion y el analisis
de datos, permitiendo una comprension mas
profunda de la sociedad y facilitando la toma
de decisiones.
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EL SISTEMA ELECTORAL
ALEMAN MIXTO
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ingan resultado comicial es
“quimicamente puro”, ni existe un
sistema electoral perfecto; pero
todos se conciben en principio
para lograr resultados limpios
e incuestionables que aseguren
estabilidad politica. Para este
ultimo fin, es importante prevenir la eventual
sobrerrepresentacion o subrepresentacion de un
partido; obvio es que un sistema de elecciones
que desde su concepcidn las permitiera o incluso
las fomente seria altamente cuestionable, si
es que no francamente antidemocratico, si
alguien penso en el mexicano, les aseguro que es
mera coincidencia.

En este articulo nos ocupamos del sistema
electoral aleman porque ha demostrado ser eficaz
en la formacion de gobiernos representativos y,
generalmente, muy estables por un periodo de
cuatro anos, conforme alos principios del sufragio
universal, directo, libre, igualitario y secreto.

En Alemania, el sistema electoral mixto (es decir,
con diputados por distrito y plurinominales)
combina efectivamente la proporcionalidad y
la representacion, lo cual contribuye a generar
un parlamento plural, diverso y equitativo. La
esencia de este sistema radica en el equilibrio de la
eleccidn por las vias: plurinominal y uninominal;
es decir, la conexidon directa entre votantes y
representantes, sin dejar de lado la representacion
proporcional de los partidos.
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Un acento del sistema aleman se encuentra
en la representacion proporcional, a favor de
la pluralidad, ya que permite la participacion
de partidos mas pequefios sin sacrificar la
gobernabilidad ni excluir o dificultar la creacion de
nuevos partidos. Podria ser su principal virtud y, en
contraste, la fuente de una problematica actual: el
crecimiento sostenido y sin limite del numero de
diputados en el Bundestag.

Para elegir a los diputados del Parlamento Federal
de Alemania (Bundestag), el sistema establece que
299 son de circunscripcion uninominal, es decir,
distrito electoral; y los otros 299 iniciales, dado que
la cifra puede crecer, son plurinominales.
Los representantes electos en esos
distritos, no necesariamente
postulados por algun partido,
son electos directamente
por los votantes de su
circunscripcién, con la
idea, ilusoria o no, de
que hay y se mantiene
un vinculo directo
entre los electores y
sus diputados.

De cada distrito
surge asi un ganador
por mayoria relativa,
que se queda con la
diputacion, no importa
cudl sea su porcentaje de

éé

El sistema electoral
aleman ha
demostrado ser eficaz
en la formacion
de gobiernos
representativos.
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votos. Al voto mediante el cual se elige por
esta via un diputado se le llama “primer voto”.
Estos 299 diputados serian algo asi como el
“primer piso”, una base sdlida inconmovible
de entrada de la representacion democratica
de los ciudadanos.

Por otro lado, para efectos de la representacion
proporcional, los partidos postulan en todo
el pais listas de candidatos de partido en cada
Estado federado (llamadas Landesliste). Una vez
asignados los diputados uninominales, la votacion
proporcional en estas listas es la protagonista del
resto del proceso de asignacion de diputaciones.

El voto por una lista, llamada
“segundovoto”, es el determinante
para la distribucion de todos
los escafios para los partidos
en el Bundestag. Mediante
esta otra “mitad” del
sistema, se garantiza
unarepresentacion mas
fiel de la diversidad
de opiniones politicas
expresadas por
los partidos.

Para la distribucion de
escafios se aplican dos
etapas de distribucidn,
cada una con dos pasos
de calculo, de conformidad



Independientes

con el articulo 6 de la Ley Electoral Federal. Para
las cuatro etapas de calculo se utiliza el método de
redondeo de Sainte-Lagué/Schepers.

Lo principal aqui es resaltar que en Alemania, en
cada eleccion federal, los ciudadanos tienen dos
votos. No hay que perder de vista que el “primer
voto” es en principio para una persona, sea 0 no
postulado por un partido, mientras que el “segundo
voto” lo es expresamente para un partido.

En un ejemplo practico, un votante de los Verdes
puede favorecer con su primer voto al candidato
del SPD en su distrito, porque tiene mayores
posibilidades de ganarle al candidato de la CDU;
pero puede darle su segundo voto a los Verdes, para
que cuente para el porcentaje nacional.

En Alemania el sistema electoral opera de la
siguiente manera:

a) Para empezar, se establece un “umbral”
electoral a partir de dos criterios por igual. En
el reparto de escafnos, unicamente se tienen
en cuenta los partidos que obtienen al menos
5% de los segundos votos validos emitidos en
la zona electoral, o bien, ganan al menos tres
diputaciones de distrito. Los partidos que no
superan este umbral, no obtienen diputaciones
en el Bundestag. Asi se evita la atomizacion del
parlamento en minipartidos.

b) Si en los distritos uninominales un partido
obtiene mas escafios uninominales de los
que le corresponden, dado su porcentaje de
segundos votos, se dice que hay entonces
sobrerrepresentacion. A ese numero de escafios
se les llama “mandatos extra” o “excedentes”.

Puesto que no es opcion anular dichos mandatos (ni
mucho menos la transferencia de votos o escafnos
a otros partidos, asi sean integrantes de una
coalicién) se otorgan “mandatos compensatorios”,
dadalaimportancia otorgada ala proporcionalidad
y equidad en la distribucion de escanos.

La diferencia con México es que el numero de
diputados plurinominales en Alemania no esta
limitado por arriba (en México son 200 diputados
plurinominales en total). En Alemania se comienza
repartiendo los 299 diputados plurinominales
entrelos partidos, tratandodehacerlodetal manera
que el porcentaje de diputados en el Bundestag
de cada partido se iguale con su porcentaje de
votos. Si los 299 diputados plurinominales bastan
para ello, ahi termina la reparticion. Si no son
suficientes, se agregan mds, hasta que se obtiene
la proporcionalidad necesaria de los diputados
por partido. Alcanzar esta representacion
proporcional genuina es siempre posible, si
no hay una cota superior para el numero de
diputados plurinominales.
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Para asegurar
estabilidad politica
es importante
prevenir la
sobrerrepresentacion
o subrepresentacion
de un partido.
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Erik S. Huesca

a integracion de las computadoras
en todos los aspectos de la vida
comun ha transformado la
forma en que interactuamos
y participamos en la sociedad,
pero no ha fortalecido aun
eso que creemos entender
por democracia, y menos si hablamos de
ciudadania digital.

El voto a través de internet podria ser un vehiculo
para generar confianza sobre un proceso de
manifestacion de la voluntad propia, que ya
no dependeria de un tiempo y espacio
especificos, como el voto en casillas (ritual
democratico de multitudes en un dia y

horario dados).

; Por qué no se puede adoptar el voto
por internet tan facilmente? Si
bien existe cierta confianza ciega

a la informacién producida por

la computadora, que se podria
equiparar a un “pensamiento

magico” de y desde lo electronico

como unica verdad, dicha

\) --- confianza estd circunscrita
~ HEE Unicamente a la actividad de
--- mercado' o ﬁnapmera, a.ldemés

. de la interaccion social de

b6
Votar por internet
puede ampliar la

participacion, incluso
en la secrecia del
hogar.
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divertimento que se vende como inofensivay, por
lo tanto, no dafna la vida misma.

Votar por internet puede ampliar la participacion
dandole mas confidencialidad, incluso en
la secrecia del hogar, pero la visiéon de los
organizadores de elecciones tradicionales sigue
dando peso al espacio publico de la casilla. Sin
embargo, en una casilla los votantes se sienten
muchas veces amenazados, son acarreados, o
se ven forzados a exhibir su voto y presenciar
escenas de violencia, situaciones que se pueden
evitar al votar desde su computadora personal,
teléfono celular o tableta.

El éxito o el fracaso del voto por internet
depende de wuna variedad de factores,
incluidos: la infraestructura tecnoldgica, la
seguridad cibernética, el conocimiento y la
educacion de los votantes sobre el proceso
digital, lo cual genera la confianza del publico
y permite una adopcion general, tal como
sucede hoy con los bancos o con las redes
sociales digitales.

La construcciéon de la confianza digital puede
entenderse desde el punto de vista de Paul Virilio
en su libro La inseguridad del territorio. Resaltan tres
tipos de confianza:

Confianza en el territorio o el espacio. Se
basa en la idea de que el espacio es un lugar
seguro y familiar. Sin embargo, la velocidad
y la instantaneidad de la comunicacion han
hecho que el espacio sea hoy mas vulnerable
ala amenaza.

Confianza en el tiempo. Se basa en la idea de
que podemos controlar nuestro propio destino.
Sin embargo, la aceleracion del tiempo ha hecho
que el futuro sea mas impredecible.

Confianza en la tecnologia. Se basa en la idea
de que la tecnologia nos hara la vida mas facil y
segura. Sin embargo, también puede ser utilizada
para dafarnos. La creciente dependencia de la
tecnologia nos hace vulnerables a fallos técnicos,
sabotajes y ataques cibernéticos, argumento
en el que se basan quienes rechazan el voto
por internet.



Bajo esta oOptica, la educacidn de los votantes
es el factor crucial en cualquier sistema
electoral, ya sea tradicional o electrénico, y

es piedra angular cuando se implementan
tecnologias como el voto electronico o el
voto por internet.

Diferencias entre el voto
en papel, electrénico y por

internet

Analicemos el voto por internet como
vehiculo de transformacion y desbloqueo de
la democracia durante el periodo de votacion
de un proceso electoral. Si bien Bélgica es el
pais pionero en la exploracion, es a partir de
2005 que Estonia, una sociedad pequeiia,

se muestra al mundo como un caso
exitoso al implantar la opcion del

voto por internet, como un camino

viable para re-expresar o repensar

la democracia.

Algunos factores a considerar en el

manejo del voto a través de internet
pueden fortalecer nuestra democracia en

los préximos afios, cuando la presiéon por una vida
digital sea evidente:

Accesibilidad y conveniencia. Una de
las principales ventajas del voto por
internet es su capacidad para
eliminar las barreras tradicionales que pueden
dificultar la participacion electoral.

Seguridad y precision. El voto por
internet puede ser seguro y confiable
cuando se implementan las medidas
adecuadas de ciberseguridad. En muchos casos
puede ser incluso mas seguro que los métodos
tradicionales de votacion. La criptologia puede
proteger la integridad de los votos, garantizar
que unicamente participen los votantes
autorizados y ofrecer una mayor precision en
el recuento, reduciendo la posibilidad de
errores humanos o manipulacidn.

Eficiencia y reducciéon de costos. Al

eliminar la impresion y distribucidon

de papeletas electorales fisicas se
evitan las copias apdcrifas para rellenar urnas,
o el tortuoso proceso de contar y recontar los
votos manualmente. El programa de
resultados preliminares puede dejar de tener
sentido al obtener el conteo en forma digital.
Ademas, el voto en linea reduce los costos
asociados con la organizacion de elecciones,
entre ellos, los relacionados con la instalacion
de casillas, la impresion de papeleria electoral,
la logistica de transportacion de casillas a los
distritos electorales, la concentracion y el
almacenamiento fisico de las boletas que,
ademas, representa un riesgo.

Inclusién y participacién ciudadana.

Al hacer que el proceso de votacion

sea mas accesible, conveniente y
seguro, el voto por internet tiene el potencial
de fomentar una mayor inclusion vy
participacion ciudadana en la toma de
decisiones democraticas.

Algunos resultados positivos

El voto por internet en Estonia ha sido
especialmente beneficioso para los ciudadanos
que viven en el extranjero o en areas rurales,
eliminando la distancia como obstaculo para votar.
En las elecciones parlamentarias de 2019, mas del
44% de todos los votos fueron emitidos a través
del sistema en linea. Este rango de participacion
electoral puede implicar que existe ya una
confianza digital por parte de los ciudadanos, y el
voto por internet amplia de facto el alcance de la
democracia, rompiendo las barreras tradicionales
de territorio y tiempo, lo que garantiza a los
ciudadanos la oportunidad de ejercer su derecho
al voto, independientemente de su ubicacion
geografica o circunstancias personales.

éé

La educacion de los
votantes es piedra

angular cuando
se implementan
tecnologias.

El éxito en Estonia ha inspirado a otros

paises a considerar la adopcion de

sistemas similares. Finlandia, Suiza

y Noruega han expresado interés en

explorar el voto electronico para

mejorar la participacion electoral

y modernizar el proceso

democratico que proviene del

siglo XIX. En las elecciones

locales de Corea del Sur,

en 2018, el voto en linea

representé alrededor del 11% del total de
votos emitidos.

Conclusiones

Es evidente que el voto por internet es un
proceso que transforma las elecciones, pues
se reducen costos y permite tener procesos
electorales confiables y transparentes. Alentar
el uso del voto por internet implica desarrollar
una confianza digital que no existe aun para
este tipo de acciones en nuestro quehacer social.
Ademas, adoptarlo permitiria a los ciudadanos
dar seguimiento al resultado de la votacién una
vez concluido el periodo de eleccion y auditarlo
tantas veces como se desee, situacion que es
muy compleja en el voto de papel y de maquinas
de votacion.

Para emitir su voto de forma segura en un
sistema de voto por internet basado en cifrado
normal, un votante deberia tener conocimientos
basicos para saber como verificar que su voto fue
contabilizado correctamente y cdmo participar
en la auditoria de los resultados. En general, los
conocimientos necesarios para emitir un voto
seguro en una plataforma de voto por internet
basado en criptologia son relativamente basicos
y pueden ser adquiridos por cualquier votante
con un poco de educacion y capacitacion sobre
el mundo digital.
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J. WOLDENBERG: AUTONOMIA,

TRANSLUCIDO

saac José Woldenberg Karakowsky,
licenciado en sociologia, maestro
en estudios latinoamericanos y
doctor en ciencias politicas, se
desempeni6 como Consejero
Presidente del Instituto Federal
Electoral de 1996 a 2003. En
entrevista para Obsidiana, este destacado politico,
académico y escritor comparte su visiéon sobre el
rumbo democratico del pais.

;Cual ha sido la importancia del Instituto
Federal Electoral (IFE), luego Instituto Nacional
Electoral (INE), para la transicion democratica
en México?

E1IFE fue fundamental en el proceso de transicion
democratica que vividé México. Luego de las
elecciones de 1988, fue claro que la Comision
Federal Electoral, encargada de la organizacion de
la eleccidn, no ofrecia las garantias necesarias de
imparcialidad (ni podia hacerlo). Para recuperar
la confianza en el expediente comicial, era
imprescindible crear una institucién capaz y con
comportamiento imparcial. Por ello nacié el IFE
y, paulatinamente, esa confianza se empezo a
recuperar. Imparcialidad y apego a la ley fueron
los pilares de esa operacion.

El Instituto Nacional
Electoral (INE) actual tiene
esas mismas obligaciones,

conunaenorme ventaja:la
experiencia adquirida por
el cuerpo de

funcionarios profesionales del Instituto.
que subrayar que en 1996 se logrd la
autonomia absoluta del entonces IFE
porque se entendid, y con razdn,
que esa autonomia en relacion
con el gobierno, los otros
poderes constitucionales
y los partidos, era una
condicidn necesaria para
fortalecer la confianza
en el INE.

Hay

El INE gestiona todo
lo referente a las
tarjetas de identidad
de los mexicanos. ;Cual
ha sido y es el valor
economico del INE?

El “gasto” del Registro Federal
Electoral, direccion ejecutiva del
INE, se conoce con precision. Y se
puede consultar, imagino, en la propia
pagina del Instituto. Es el esfuerzo institucional
permanente que mas  recursos
Ciertamente, no es Unicamente una credencial
para votar, se trata de una cédula de identidad
ciudadana de facto, porque con ella se realizan
infinidad de tramites y sirve como identificacion
en practicamente todos los espacios.

Solia decir, cuando se especulaba sobre el
alto costo de las elecciones, que las tareas del
Registro absorbian mas o menos la tercera parte
del presupuesto del Instituto. Y preguntaba:
irealmente se trata de un “gasto” electoral?, dado
que las funciones de la credencial rebasan, y por
mucho, esa esfera.

Se ha criticado el monto del financiamiento a los
partidos politicos en México, tanto monetario
como en términos de presencia en radio y
television. ;Habria que pensar en disminuirlo?

Por supuesto que se puede revisar el
financiamiento a los partidos y su
acceso a la radio y television, pero vale
la pena recordar el porqué de esas
importantes prerrogativas.

La politica requiere de recursos, y existen

dos grandes fuentes de financiamiento:
publico o privado. En Meéxico, con buen
tino, se optd por que el financiamiento fuera
predominantemente publico por tres razones:

éé

En Meéxico, con
buen tino, se
opto por que el
financiamiento fuera
predominantemente
publico.

requiere.

NECESARIA PARA FORTALECER LA
CONFIANZAEN ELINE

a) porque es transparente, b) porque ayudaria

siendo

Pero no como

reduciéndolo a

debilitaria a los otros.

a los medios de
comunicacion, creo

que la formula de que
sea a través de los tiempos
oficiales es correcta. Se trata
de espacios consagrados en
la ley que pueden y deben
ser también explotados por
los partidos. Lo que se deberia
revisar es la férmula de acceso.
Esos segmentos de 20 o 30 segundos
no permiten hacer un planteamiento
medianamente serio, y a través de musiquitas,
sonrisas, paisajes, colores y ocurrencias no se
coadyuva a elevar el nivel de comprensién
de nuestros problemas y de las eventuales
soluciones. En el pasado existieron,
ademas, programas de debate y unitarios
en los que los partidos estaban obligados
a desplegar y explicar alguna idea. No
estaria mal que, ademas de
los spots, pudiéramos ver
a los candidatos debatir
y a los partidos explicar
sus propuestas.

;Existe una soluciéon para
el financiamiento ilegal de
campaias electorales con
recursos publicosy privados?

El financiamiento ilegal no es un
problema exclusivo de México, pero
ya sabemos que mal de muchos es

a equilibrar las condiciones de la
competencia y c) para intentar

blindar a los partidos
de la influencia de las
grandes  corporaciones

econdmicas o, peor aun,
del crimen organizado.
Esos objetivos siguen
vigentes.
Ahorabien, ;se puede
ajustar? Por supuesto.
lo
propone el presidente

)

la
mitad. Con ello sélo se
beneficiaria al partido
en el gobierno y se

En relacién con el acceso



coartada de tontos. Es un asunto dificil de resolver
porque toda disposicion legal es prescriptiva, dice
lo que no se deberia hacer porque si se puede
hacer. Es decir, toda disposiciéon se puede violar.
Piensen ustedes en un asesinato. La unica solucion
es que, cuando se pruebe, los implicados sean
sancionados. Y para ello se requieren puentes
de colaboracion entre las fiscalias, la Comision
Nacional Bancaria y las autoridades electorales.
En esa tarea, partidos, organizaciones civiles,
medios y ciudadanos pueden aportar informacion
y coadyuvar a combatir esa profunda erosion de la
vida politica. Pero insisto, se requieren evidencias,
porque también en ese terreno en ocasiones se
realizan imputaciones sin sustento que envilecen
el ambiente.

Los diputados plurinominales
existen desde 1979. Se ha
propuesto eliminarlos para
mantener unicamente a los
diputados de distrito. ;Qué
opinasdeesta propuesta?

Es una de las propuestas

mas regresivas que se

encuentran dentro

del paquete de

reformas  actual.

Da la impresion

que quisiera volver

a los tiempos en los

cuales las minorias

no tenian presencia

en el Congreso

o, si lo tenian,
resultaba marginal.

Sitodos los diputados fueran
uninominales  tendriamos
graves distorsiones en la
representacion, porque el efecto
acumulado de esa formula tiene

de manera “natural” a beneficiar a la mayoria y a
debilitaralas minorias. En aquellos anos setenta del
siglo pasado, el PRI con 70% de los votos terminaba
con mas del 90% de los escafios. Todos (gobierno y
oposiciones) se daban cuenta de la distorsion, por
ello se incluyeron los plurinominales. Algo similar
acontecié con el Senado, al cual el presidente no
solo pretende borrar la lista plurinominal sino
también a los senadores de minoria.

Resulta preocupante por dos razones: la primera,
porque de prosperar la iniciativa tendriamos, muy
probablemente, mayorias artificiales en ambas
Camaras; subrayo, artificiales, no producto de los
votos, sino de la formula de traduccion de esos
votos en escafios. Y segundo, es una propuesta
a contracorriente de la historia de la izquierda
mexicana que, por lo menos desde los afios 80,
pretendia la representacion proporcional estricta,
es decir, que los votos se tradujeran en la misma
proporcion en escafios, sobre todo en la Camara
de Diputados.

;Debemos mantener operando al INE como
organismo autéonomo?

La autonomia es una condicion necesaria para que
el INE pueda ofrecer garantias de imparcialidad
a gobierno, partidos, organizaciones civiles y
ciudadanos. Si el Instituto fuera visto como una
extension del Poder Ejecutivo seria imposible
generar confianza. La autonomia es la cualidad
esencial del INE y quiere decir que sus decisiones
se toman solamente en los circuitos de deliberacién
del propio Instituto, sin interferencias de ningun
tipo. Hay que reservarla y eso se logra ejerciéndola.

Si pudiéramos diseiiar de nuevo el sistema
politico mexicano, cuales de estas innovaciones
seriaimportante discutir,aunquenoseadopten?:

;Segunda vuelta electoral para puestos de
eleccion popular?

La autonomia es una
condicion necesaria
para que el INE pueda
ofrecer garantias de

imparcialidad.

Para los cargos ejecutivos puede ser una buena
medida, asi nadie que tenga mas rechazos
que adhesiones podria ocupar los cargos de
presidente, gobernador o presidente municipal.
No la veria como opcion para los cuerpos
legislativos, en los cuales todas las fuerzas
politicas (a partir del minimo que establece la
ley) deben estar representadas.

;Representacion proporcional en la Camara
de Diputados, basada en su tamafio total de
500 diputados?

Seria una formula correcta y justa, porque de esa
manera todas las corrientes politicas tendrian
una representacion exacta en relacidon con sus
votos. Y se puede alcanzar de multiples maneras:
con nuestro sistema mixto, estableciendo que
los plurinominales se repartiran hasta ajustar
el porcentaje de asientos en la Camara al
porcentaje de votos de cada partido o coalicidn.

;Aplicacion estricta de la clausula del minimo
porcentaje de votos, y aquellos partidos que
no lo alcancen no puedan recibir diputados
de coaliciones?

Aquel partido que no obtenga 3% de la votacion
pierde su registro. Eso dice la ley y me parece
correcto. Ahora bien, si ese partido gano
diputaciones uninominales no se le pueden
quitar, dado que por ellos voté la gente. Y, por
supuesto, no deben participar en el reparto
de plurinominales.
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raude! Gritaban con enojo los
candidatos de la oposicion
Cuauhtémoc Cardenas, Manuel

Clouthier y Rosario Ibarra
marchando con los brazos
entrelazados a la Secretaria

Gobernacion la noche del 6 de
julio de 1988 junto a cientos de personas que
exigian que no se concretara lo que consideraron
como la mas grande estafa electoral en la historia
de nuestro pais.

En apariencia, todo indicaba que Cuauhtémoc
Cardenas iba al frente de las elecciones
presidenciales cuando, de repente, ocurrid la
famosa “caida del sistema”, afectando el conteo
de votos y que finalmente, dias después, dio el
triunfo a Carlos Salinas de Gortari. Este incidente
genero gran desconfianza en los mexicanos, e hizo
crecer la presion politica y social para reformar el
sistema electoral.

En ese contexto, en 1991, por
primera vez en la historia del
pais, el recién creado Instituto
Federal Electoral (IFE) cre6 el
Sistema de Informacion de
los Resultados Electorales
Preliminares (SIRE),
el cual operé en las
elecciones federales de
medio término de ese
afio durante 72 horas
ininterrumpidas, y logré
capturar 71.82%  del
total de resultados de las
casillas, permitiendo a los
partidos politicos, medios de
comunicaciéony ala ciudadania
conocer oportunamente el
avance del conteo de votos, dando
asi certeza y credibilidad a los resultados
electorales preliminares (ya que los definitivos
siguen un proceso posterior de validacion formal
e institucional).

Para la eleccion presidencial de 1994, el IFE ya
habia instaurado el Programa de Resultados
Electorales Preliminares (PREP), que tenia la
finalidad de captar los resultados del mayor
numero posible de casillas. El Programa cerro
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En 1997, por primera
vez en el mundo, los
resultados del PREP se

publicaron en vivo.

Imagenes: cortesia de Carlos Hernandez Garciadiego.

sus operaciones después de cuatro dias
(96 horas) y logré contabilizar
los votos del 92.27% de
las casillas.

Ya para 1997, por primera
vez en el mundo, los
resultados del PREP de
las elecciones federales

para la Jefatura de
Gobierno del Distrito
Federal se publicaron
en vivo, dando como
resultado el triunfo de
Cuauhtémoc Cardenas
en los comicios locales.

“Para ese entonces, el
IFE se habia convertido en
un organismo constitucional
autonomo y habia dejado de

pertenecer a la Secretaria de Gobernacion.

Lo primero que hizo fue invitar a las universidades
publicas para que le ayudaran a construir sus
sistemas, no contratd a empresas, lo cual permitio
descentralizar procesos y contar con expertos
concentrados en su labor técnica y no en intereses
economicos politicos”, expuso en entrevista para
Obsidiana el doctor en matematicas Victor Manuel
Guerra Ortiz, académico de la UNAM quien fuera

de medio término y

EL PREP, CERTEZA Y CONFIANZA
A LA DEMOCRACIA MEXICANA

Por Emiliano Cassani

Coordinador General del Programa de Resultados
Electorales Preliminares.

; Como funciona actualmente
el PREP?

Una vez que las casillas cierran a las 18:00
horas, al término de la jornada electoral, los
ciudadanos funcionarios de casilla proceden a
contar los votos y elaborar las actas de escrutinio
correspondientes. Una copia de las actas se
guarda en un sobre transparente que permite
observar el contenido sin necesidad de abrirlo, y
se le denomina “Sobre PREP”.

Elpresidente ofuncionariosdecasillatransportan
el paquete electoral hasta el distrito electoral
correspondiente, donde los operadores de
captura introduciran dos veces consecutivas los
datos de cada acta en las Terminales de Captura
Remota (TCR), procediendo a transmitirlos
inmediatamente por medio de la RedIFE a dos
centros de recepcion de resultados, “pues nos
preocupa que se pueda caer el sistema. Uno de los
centros, el mas famoso, esta dentro del entonces
IFE y otro esta en un lugar de la Ciudad de México
que no es secreto, pero tampoco es publico, donde
se tiene un sistema idéntico, en espejo. Existe
todavia un siguiente punto de validacion muy
importante: una vez que el acta llego, se capturd,
y se comprobd que no habia sido alterada en el
camino, se firma e inmediatamente se publica,



entonces la ciudadania se vuelve nuestro ultimo
supervisor”, expreso el doctor Victor Guerra.

Asegurar que el PREP no falle

“Cuando se hizo el primer PREP en 1997 fue
necesario establecer, con la participacion de una
empresa de telecomunicaciones, lineas de datos
directas que no se apagaran, que no requirieran de

marcar el numero, y que funcionaran toda la noche.

Cada una de esas lineas llegaba a un concentrador
capaz de manejar toda la informacién. Cada
distrito electoral tenia de cuatro a seis lineas
de redundancia, anticipando que podria haber
un incidente.

“Nunca se nos cay6 algun centro de datos remoto de
los 300 distritos electorales, ni las computadoras
centrales. Y todo estaba cuadruplicado,
cada centro nacional de datos tenia
dos sistemas idénticos, habia dos
en el actual Instituto Nacional
Electoral (INE) y otros dos
en un hotel o centro de
convenciones. Asimismo,
se rentaron espacios
para tener centros de
datos en lugares que no

dependian de la misma

electricidad que el INE,

ni de los mismos canales

de datos.

“La mejor forma de hacer
creible 'y transparente
al PREP es publicar de

inmediato los resultados, en
vivo. Una vez publicados, ya no
hay nada que cuidar porque, si cae
un rayo en el INE y nuestras pantallas
se apagan, hay decenas de lugares, medios de
comunicacion, redes sociales, etc., que estdn
replicando los datos”, conto el doctor Guerra Ortiz.

(1
Las matematicasy
la ciencia mexicana

han demostrado la
ser el soporte de la
democracia en
nuestro pais.

Un software disefiado por
matematicos

“Para hacer funcionar todo
el hardware informatico
y de telecomunicaciones

del PREP, disenamos

un algoritmo eficiente;
planear cémo hacer la
cuenta rapidamente
de 15 mil casillas fue
base de nuestro
éxito.  Programamos

entre investigadores de
la Universidad Nacional
Autonoma de México
(UNAM) y el Centro de

A.C. (CIMAT)’, cont6 a Obsidiana
el doctor en matematicas Carlos
Hernandez Garciadiego.

En 1997, Hernandez Garciadiego era responsable
de generar las paginas HTML que se iban a publicar
con los resultados electorales, las mandaba a
los difusores espejo (medios de comunicacion
y universidades), “para que toda la poblacion
pudiera ver el estatus del conteo, evitando asi que
se concentrara toda la consulta en el IFE y que se
nos cayera el sistema de publicacion”, expreso
quien ha participado en el desarrollo del PREP en
numerosas elecciones federales y estatales.

“Las matematicas y la ciencia mexicana han
demostrado ser el soporte de la democracia en
nuestro pais. E1 INE tiene una credibilidad altisima
gracias a la certeza con la que se dan los resultados;
esperemos que sea la ciencia la que empiece a
dirigir el rumbo de nuestro México”, concluyo6 el
doctor Carlos Hernandez.

PREP, innovacion mexicana

reconocida internacionalmente
“El IFE era muy famoso y prestigiado en materia
de elecciones. En el ano 2000, antes de las

el software desde cero,

Investigacionen Matematicas,

elecciones federales, nos visito el ex presidente
de los EE. UU. James Carter, para evaluar el
modelo democratico mexicano y le dije que
seguramente, comparado con lo que él habia
visto en su vida politica, el sistema mexicano
le pareceria irrisorio, pero le parecid fantastico
que lo hiciéramos con un puiiado de personasy
un punado de dinero.

“Es un orgullo para México haber construido
el actual sistema electoral, con mucho trabajo
y muchas ganas de hacer de nuestro pais un
lugar mejor. Las sucesivas reformas politicas
iniciadas en 1977, cuando Jesus Reyes Heroles
era secretario de Gobernacion, le dieron al pais
un instrumento nacional poderosisimo para
la gobernabilidad democratica”, sefialé para
concluir el doctor Victor Guerra.()
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POLITICA A TRAZOS Y PINCELADAS

INTRUSION

l principe, tratado politico

de Nicolas Maquiavelo,
representa un  aporte
importante a lo que se concibe
en tiempos modernos como
politica, pues deja al descubierto
que el ejercicio del poder no

responde necesariamente a los preceptos morales.

Son muchas las ediciones y traducciones
del tratado politico mas famoso de Nicolas
Magquiavelo. Pero El principe de Liber Ediciones, en

coedicion con Laman Carranza, esunaobradearte.

Cada pieza es unica, pues contiene 15 grabados
originales de Manuel Alcorlo, Vicente Arnas y
Pedro Osés, numerados y firmados, ademas de
dibujos litograficos entre el texto. Compartimos
aqui algunos de esos magnificos grabados.

El principe

Nicolas Maquiavelo

Liber Ediciones

Traduccion: Mauro Armino

Colaboradores: Ambrosio Velasco Gomez,
Ignacio Iturralde

Ilustraciones: Manuel Alcorlo, Vicente Arnas,
Pedro Osés
https://liberediciones.es/libros/el-principe/
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Nacido en Madrid, Espana, en 1935. Pintor, grabador,
muralista y dibujante, formado en la Escuela de Artes
y Oficios (1949-1950), el Circulo de Bellas Artes y la
Escuela Superior de Bellas Artes de San Fernando
(1953), institucion de la que es académico desde 1998.

Por su obra ha recibido varias medallas y premios,
como el Premio del Concurso Internacional de Pintura
Maggio Engubbino (1963), en Gubio, Italia, o el Premio
Mapfre de Dibujo (1983).


https://liberediciones.es/libros/el-principe/

Pintor y grabador nacido en Madrid, en 1949. Es considerado
un autodidacta, en el sentido mas puro de la palabra, fondea en
la investigacion y en la busqueda de distintas técnicas y materiales,
tanto en la pintura como en las técnicas mixtas.

Como grabador recibié el Premio de Grabado del Ayuntamiento
de Cebreros (1996), y como pintor obtuvo la Medalla de Honor en el
segundo y quinto certamen BMW de pintura, celebrados en 1987 y
1990, el primer Premio de La Maestranza de Sevilla (1993), entre otros.

Pintor con un amplio reconocimiento también
en el dibujo de ilustracién y del comic. Nace en
Pamplona, Espafia, en 1942.

Ha obtenido varios premios internacionales: en

el Salon del Comic y la Ilustracion de Lucca (Italia,

1986) y en el Salon del Cémic y la Ilustracion de
Angouléme (Francia, 1989).
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TRANSFORMAR LOS DATOS EN

REFLEJOS

@ www.linkedin.com/in/martha-zertuche-6b863132/

u vocacién como matemadtica
surgié desde muy pequeiia, en
buena medida gracias a sus
profesores, pues proviene de
una familia que, aunque siempre
la apoyd, mas bien se relaciona

con las humanidades: su papa
fue abogado, y su mama
historiadora. Martha Zertuche nacié
en la Ciudad de México.

Martha recuerda que, cuando
iba en cuarto de primaria,
les pidieron llevar un hilo
a clase. Con él dibujaron
circulos de varios tamanos,
midieron el diametro y
asi como las veces que
ese didmetro cabia en
la circunferencia. Mas
adelante descubri6 a =
(pi) y el infinito. En quinto
construy6 el teorema de
Pitagoras, aprendié a hacer las
raices cuadradas, y todo para ella
fue maravilloso.

En la secundaria tuvo maestros matematicos.
Desde entonces supo que queria estudiar lo mismo
que ellos. Hizo su licenciatura en matematicas
puras en la Universidad Auténoma Metropolitana,
unidad Iztapalapa. En palabras de Martha, estudiar
matematicas permite ver la estructura de las
cosas, y transformarlas en variables, relacionarlas,
estructurarlas y hasta hacer predicciones. “Es un
mundo perfecto, hecho a partir de axiomas”.

Su primer trabajo haciendo algo de matematicas

fue en Ferrocarriles Nacionales, donde particip6

en la sistematizacion del inventario. También

trabajo en Banca Serfin, y ahi su labor tenia

mas relacion con datos y numeros. Pero

su llegada a la estadistica fue un tanto

casual; cuando Martha ya era madre

de dos nifas, decidi6 dar clases y fue a

solicitar trabajo al Instituto Tecnoldgico

Auténomo de México (ITAM). El dia

que llevo su curriculo no estaba el jefe

de departamento de matematicas, pero

le recomendaron ir al de estadistica, donde
finalmente la contrataron.
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éé
Estudiar
matematicas
permite ver
la estructura
de las cosas, y
transformarlas
en variables.

Tuvo que estudiar mucho para preparar sus clases,
pues Martha estaba “en un mundo mucho mas
abstracto”. El profesor Alejandro Alegria le sugirio
hacer el diplomado en estadistica aplicada en
el ITAM, y luego una maestria en el Instituto de
Investigaciones en Matematicas Aplicadas y en
Sistemas de la UNAM. Y asi lo hizo, sin dejar de dar
clases, actividad que disfruta enormemente.
“Conlaestadistica puedescontactarcon
el mundo real, trabajar de forma
interdisciplinaria y transformar
a los datos en herramientas
para tomar decisiones”.

Ya que habia terminado
su maestria, trabajo en la
Facultad Latinoamericana
de Ciencias Sociales
(Flacso), donde se dio
cuenta que le encantan los
datos, y pudo colaborar con
investigadores en ciencias
sociales, apoyandolos con la
parte estadistica y cuantitativa
de su trabajo. Eso le apasiond. “Con
la estadistica puedes ver las variables

de las que estan hablando los investigadores,
aterrizarlas, cuantificarlas y ayudar con datos duros
para verificar o refutar las hipétesis que se plantean”.

Pero el trabajo sofiado de Martha era el Instituto
Federal Electoral (IFE). Fue testigo ocular de los
conteos rapidos del 2000 (el primer conteo que
se hizo) y de 2003. Su papa, Fernando Zertuche,
fue secretario ejecutivo del IFE, junto con José
Woldenberg, por lo que no podia entrar a trabajar
ahi, para evitar el nepotismo. Asi es que, cuando
su papa dejo el Instituto, buscé la primera
oportunidad que se le present6 y fue contratada
durante el ultimo afio del IFE, en 2013.

Vio nacer al Instituto Nacional Electoral (INE),
donde estuvo en la Direcciéon Ejecutiva del
Registro Federal de Electores, area a cargo del
padron electoral y la credencial para votar.
Desde el punto de vista matematico, pudo
constatar como los partidos politicos generan
sus estrategias y juegan “como con piezas

de ajedrez”.

HERRAMIENTAS PARA TOMAR
DECISIONES: MARTHA ZERTUCHE

Martha sabe que lleva en la sangre su pasion
por la estadistica. Justo el afio en el ingreso a la
universidad, falleci6 su abuelo, Albino Zertuche
Carrillo, quien fue ingeniero naval, daba clases de
estadistica y dirigid el censo de 1960, durante la
gestion de Lopez Mateos.

La gran motivacidon que ha tenido Martha durante
toda su vida es contribuir con algo a su pais, por
lo que para ella representa un gran orgullo haber
trabajado en el equipo interdisciplinario que
definio los distritos electorales bajo un modelo de
optimizacion, y sin sesgos partidistas.

A las nifias y jovenes que tienen interés por la
ciencia o las matematicas les aconseja que no
paren de preguntar e investigar para comprender
como funcionan las cosas y por qué. Pero si
encuentran obstdculos por no ser comprendidas,
no dejen de luchar, se vale sofiar y ver un
mundo hermosamente estructurado como el de
las mateméticas.
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SIGNA LAB: INVESTIGANDO EL
MUNDO SOCIODIGITAL

;Qué tanto utilizas las redes sociales para
informarte, compartir informacion y debatir?
iCuestionas lo que ahi lees o ves? ;Qué alcance
tiene eso que compartes, provenga de fuentes
confiables o no?

Las narrativas que se difunden en plataformas
digitales generan interacciones complejas y muy
diferentes a lo que sucede cara a cara. Y si de
politica hablamos, es una practica comun utilizar
las redes sociales para golpear o denostar a las y
los adversarios.

El Laboratorio de Innovacion Tecnoldgica y de
Estudios Interdisciplinarios Aplicados del Instituto
Tecnologico y de Estudios Superiores de Occidente
(ITESO), Signa Lab, desarrolla investigacion y
generaconocimiento, metodologiasyherramientas
para comprender, desde multiples dimensiones, el
mundo sociodigital.

En sus investigaciones integran las ciencias
sociales, las humanidades, big data e Inteligencia
Artificial (IA). Uno de sus objetivos es “evidenciar
practicas digitales, que fomentan la polarizacion,
queinhiben el dialogoydinamitan la conversacion
colectiva a través del uso malintencionado de las
plataformas de interaccion sociodigital”.

No los pierdas de vista, pues Signa Lab fue
responsable de seleccionar las preguntas
provenientes de redes sociales para el primer
debate presidencial de cara a las elecciones de
2024 en México.

Date una vuelta por
su sitio y sorpréndete
con lo que han
analizado  respecto
a diversos temas
sociales y politicos de
nuestro pais.

MATEMATICAS AL RESCATE
DE LA DEMOCRACIA

Utilizando como ejemplo la famosa practica
Gerrymandering para manipular los resultados de
las votaciones, el matematico Eduardo Saenz de
Cabezon nos explica, en una capsula de solo seis
minutos, cOmo es que las matematicas pueden
usarse para salvar a la democracia de sus propias
trampas, preservarla y hacerla mas justa. Como
diria Eduardo, ya que vamos a votar, hagamoslo
bien: jusemos las matematicas!

Los siete pilares de la
sabiduria estadistica

Stephen M. Stigler
Grano de Sal

;Qué tiene de singular la
estadistica? Versatil y rigurosa,
se puede utilizar en muchos
ambitos: en las encuestas que
pretenden prever un resultado
electoral, en las calificaciones

escolares, incluso en el
descubrimiento de nuevas
particulas  elementales. A

través de los siete grandes
pilares que propone Stigler,
comprenderemos por qué la
estadistica esta en todas partes.

Ensayo sobre la lucidez
José Saramago
Alfaguara

En una ciudad sin nombre, el dia
de las elecciones municipales, los
ciudadanos deciden ejercer su
votodeunaformacompletamente
inesperada. A pesar de las
poquisimas abstenciones, los
votos validos no llegaron al 25%.
;Qué hara el gobierno? En este
libro, Saramago hace unallamada
de alerta: ;nuestra conciencia
esta cegada por los mecanismos
del poder?

Sistemas electorales
y partidos politicos

José Reynoso Nuiiez

El ABC de los sistemas electorales
al alcance de tu mano. Descubre
como funcionan y su importancia
en las decisiones de tu pais. Desde
la explicacion de los sistemas
electorales hasta el analisis de
casos nacionales y tendencias de
reforma electoral, esta guia te
brinda una vision completa.
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